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Monografia cmentarzyska kurhanowego w Lipsku-
Polesiu, pow. zamojski jest opracowaniem zbiorowym.
Stanowisko to badane wlatach 1922-1923 oraz 1952-
1955, bardzo dtugo czekato na kompleksowe opraco-
wanie. Jest to material dzi§ juz archiwalny, trudny do
analizy m.in. z powodu zniszczenia kurhanéw przez
uzytkowanie rolnicze, brakéw w dokumentacji itp.
Pragniemy w tym miejscu wyrazi¢ w imieniu redak-
toréw i wydawcow uznanie dla Autoréw publikacji za
podjecie tego zadania. Prezentowana monografia jest
wynikiem wspélpracy naukowej migdzy Panstwowym
Muzeum Archeologicznym w Warszawie a Instytutem
Archeologii i Etnologii PAN.

Publikacje otwiera artykut Urszuli Szewczuk, ar-
cheolozki z Panstwowego Muzeum Archeologicz-
nego, poswiccony historii badan tego cmentarzyska,
zachowanej dokumentacji, a takze postaci jego od-
krywcy i badacza Michata Drewki.

Analizy przedmiotéw metalowych oraz zabytkéw
z kosci i kamienia s dzielem Eukasza Miechowicza,
pracownika naukowego Instytutu Archeologii i Etno-
logii PAN. Ten sam Autor opracowat tlo osadnicze
cmentarzyska oraz wyniki lotniczego skaningu obra-
zowego calego wezesnosredniowiecznego kompleksu
osadniczego. Eukasz Miechowicz przedstawil réwniez
obrzadek pogrzebowy panujacy na wspomnianym
cmentarzysku. Jest on réwniez Autorem zbiorczego
katalogu kurhanéw z Lipska-Polesia. Natomiast
wspdlnie z Paniag Agnieszka Chlebicka z Wydziatu
Archeologii Uniwersytetu Warszawskiego opracowali
wczesnosredniowieczng ceramike naczyniowa.

Paciorki szklane z Lipska, zbadali Sylwia Wajda
(Uniwersytet Warszawski, Wydzial Archeologii)
i Pawel Gan (Instytut Archeologii i Etnologii PAN).

Przedmowa

Wojciech Borkowski, Wojciech Brzeziriski

Lukasz Maurycy Stanaszek, antropolog z Panstwo-
wego Muzeum Archeologicznego, dokonat analizy
antropologicznej materiatu kostnego z cmentarzyska
kurhanowego.

Prezentowana monografi¢ dopetniaja opracowania
zwierzgcych szczatkéw kostnych autorstwa Joanny
Piatkowskiej-Mateckiej (Uniwersytet Warszawski,
Wydziat Archeologii), wyniki oznaczeri taksonomicz-
nych szczatkéw drewna opracowat Grzegorz Skrzyriski
(Muzeum Ziemi Polskiej Akademii Nauk), zabytki
z epoki brazu i okresu lateniskiego przeanalizowal Jerzy
Trzebinski (Zamek Krélewski na Wawelu).

Panstwowe Grono Konserwatoréw Zabytkéw
Przedhistorycznych, w ramach ktérego w dniu 1 paz-
dziernika 1920 r. Michat Drewko objat stanowisko
pierwszego konserwatora zabytkéw archeologicznych
na wojewddztwo lubelskie (i Wolyn), byto pierwsza
préba stworzenia w odradzajacej si¢ I Rzeczpospolite;
systematycznej ochrony dziedzictwa archeologicz-
nego. Praktyczna dzialalno$¢ grona rozpoczeta sig
w 1921 r., przy czym do zakoriczenia wojny polsko-
bolszewickiej wschodnie tereny Rzeczpospolitej byty
wyjete spod opieki PGKZP. Juz w 1921 1. podczas ob-
jazdu terenowego swojego okregu M. Drewko odwie-
dzit stanowisko w Lipsku-Polesiu. Badania rozpoczat
w roku kolejnym i prowadzit je takze w 1923 r. Byly
to zatem jedne z pierwszych prac terenowych prowa-
dzonych przez konserwatoréw z PGKZP.

Do chwili rozwigzania w 1928 r. PGKZP prze-
prowadzilo szereg kampanii wykopaliskowych, w wy-
niku ktérych pozyskano bezcenne materialy zrédtowe
z roznych epok historycznych. W planach zbiory te
mialy sta¢ si¢ podstawg do powolania tzw. Central-
nego Muzeum Archeologicznego, ktére z kolei miato
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by¢ zapleczem naukowo-badawczym dla planowanego
Panistwowego Instytutu Archeologicznego. PIA miat
sta¢ si¢ naczelnym instytutem badawczym dla ar-
cheologii z szerokimi kompetencjami decyzyjnymi
w zakresie archeologii Polski.

Plany te nie doczekaly sie w pelni realizacji. Wpraw-
dzie w 1923 r. Ministerstwo Wyznan Religijnych
i O$wiecenia Publicznego wydalo Reskrypt Organi-
zacyjny tworzac Panstwowe Muzeum Prehistoryczne,
zwane takze centralnym muzeum archeologicznym,
ale braki lokalowe ograniczaly mozliwosci fakeycz-
nego dziatania tej instytucji. Na czele muzeum stanat
Wiodzimierz Antoniewicz, ktéry byt jednoczesnie
wiceprezesem prezydium PGKZP. Po licznych pertur-
bacjach izmianach personalnych w najwazniejszych in-
stytucjach archeologicznych ostatecznie kierownictwo
PGKZP oraz PMP (CMA) przejat Roman Jakimowicz.
Nie doszto jednak do scalenia zbioréw archeologicz-
nych pochodzacych z badait PGKZP, keérych czes¢,

po $mierci Erazma Majewskiego pozostata w zasobach

! Stalo si¢ to dopiero 22 stycznia 1945 r., kiedy pod nowym kierow-
nictwem PMA objat stanowisko kierownika Wydzialu Konserwa-
torskiego i organizowal od nowa sie¢ konserwatoréw terenowych.
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Uniwersytetu Warszawskiego pod opieka Wlodzimie-
rza Antoniewicza.

Przetom nastapil w 1928 r., w ktérym weszta
w zycie nowa ustawa o opiece nad zabytkami oraz
powotano Pafistwowe Muzeum Archeologiczne na
mocy Rozporzadzenia Prezydenta RP jako naczelna
instytucje naukowo-badawcza do spraw archeolo-
gicznych, zastepujac rozwigzane PGKZP. Niestety
w gronie pracownikéw nowej instytucji nie znalazt
si¢ konserwator Michat Drewko'.

Bezposrednio po II wojnie $wiatowej wigkszos¢
zbioré6w PGKZP zostata wlaczona do zasobéw PMA.
Na tej instytucji spoczywa zatem misja udost¢pniania
zrddet pozyskanych dzigki dziatalno$ci Grona. Prezen-
towana obecnie monografia stanowiska w Lipsku-Po-
lesiu stanowi element tego dziatania. Godnym pod-
kre$lenia wydaje si¢ fakt wspétudziatu w tym zadaniu
Instytutu Archeologii i Etnologii Polskiej Akademii
Nauk, spadkobiercy ideowego Panistwowego Instytutu
Archeologicznego z okresu poczatkéw IT RP.

W ramach pracy na tym stanowisku dokonczyt w latach 1952-1955
prace badawcze na stanowisku w Lipsku-Polesiu.



Historia i stan badan archeologicznych
na wczesnosredniowiecznym
cialopalnym cmentarzysku

kurhanowym w Lipsku-Polesiu

Badania wykopaliskowe na stanowisku w Lip-
sku-Polesiu, pow. zamojski, woj. lubelskie (stan. 1),
przeprowadzone byly wlatach 20.150. XX w. przez
Michata Drewke' (1887-1964) (Ryc. 1). W la-
tach 1920-1928 petnit on funkeje konserwatora
zabytkéw na okreg lubelski z ramienia Pafstwo-
wego Grona Konserwatoréw Zabytkéw Przedhi-
storycznych (PGKZP). Po rozwigzaniu PGKZP,
w 1945 r. zostal zatrudniony w Paiistwowym Mu-
zeum Archeologicznym w Warszawie. Prace w tej
instytucji kontynuowat do 1. potowy lat 60. XX w.
Jego dzialalno$¢ koncentrowata si¢ w duzej mie-
rze na prowadzeniu badan terenowych. Badania
wykopaliskowe prowadzit nie tylko w ramach pracy
w instytucjach archeologicznych, ale i podczas prawie
wszystkich [...] wakacji i letnich urlopdw. Dzialal-
nosé jego w ogromnej mierze zwigzana byta z arche-
ologiq Lubelskiego. W czasie [...] osmioletniej pracy
konserwatorskiej, mimo bardzo szczuplych funduszy
przeznaczonych na badania ratownicze, zarejestro-

' M. Drewko urodzit sig 22 pazdziernika 1887 r. w Sokalu nad Bugiem.
Do gimnazjum uczgszczat w Rzeszowie. Studiowat na Uniwersytecie Ja-
gielloriskim historig, geografig ovaz prahistorig u prof W, Demetrykiewicza.
Po ukoticzenin studiow |[...] pracowal jako nauczyciel gimnazjalny. |...]
1 patdziernika 1920 7. 0bjgl z ramienia Paristwowego Grona Konserwa-
tordw Przedbistorycznych stanowisko pierwszego konserwatora zabytkdw
archeologicznych na wojewddztwo lubelskie (i Woly#), ktdre sprawowat
do 1928 rokn. Nastgpnie znown uczy w gimnazjach i liceach, m.in. |...]
w Licewm im. S. Staszica w Lublinie. Po Powstanin Warszawskim dziata
od patdziernika 1944 7. do stycznia 1945 r. jako cztonek Komisji Ochrony

Urszula Szewczuk

Ryc. 1. Michat Drewko; zbiory

. Pracowni Dokumentacji

e Naukowej PMA, Warszawa.

Fig. 1. Michal Drewko; Archive of
the State Archacological Museum
in Warsaw.
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wal i zinwentaryzowal duzg ilos¢ nieznanych przed
tym stanowisk, zwtaszcza [...] grodzisk i kurhandw
(m.in. Slipcze, pow. hrubieszowski) oraz przeprowa-
dzit szereg badan powierzchniowych, zwiadowczych
i ratowniczych, ktdre przeksztalcily si¢ z czasem
w wigksze badania problemowe. Z prac badawczych
w Lubelskiem wymienié nalezy poszukiwania na wy-

dmach, glbwnie w pow. lubelskim (Kreznica Jara),

Mienia kulturalnego w m. Warszawie. Po wyzwoleniu, juz 22 stycznia
1945 1. rozpoczyna prace w Paristwowym Muzeum Archeologicznym
w Warszawie jako kierownik Wydziatu Konserwatorskiego i organizuje
od nowa sie¢ konserwatordw terenowych. Wydziatem tym kieruje réwniez
po praejeciu zadar konserwatorskich przez Naczelng Dyrekcje Muzedw
i Ochrony Zabytkéw Ministerstwa Kultury i Sztuki w latach 1949-1951.
W 1951 roku wraca do Patistwowego Muzeum Archeologicznego, gdzie do
[...) Smierci pracuje na stanowiskn kustosza dziatu epoki zelaza. Wuzna-
nin pracy zawodowej odznaczony zostat Ztotym Krzyzem Zastugi i Me-
dalem Dziesigciolecia (J. Gurba 1967 s. 277, 278).



pultawskim (Golgh), opolskim (Glodno) i krasnickim
(Irena i Zaklikéw). Do najwazniejszych jego wyko-
palisk nalezy rozpoczecie badan w Strzyzowie, pow.
hrubieszowski, rozkopanie rozleglego cmentarzyska
kultury tuzyckiej, liczqcego ponad 400 grobéw cia-
topalnych, w Kosinie pow. krasnicki i badania wcze-
snoSredniowiecznych kurhandw z warstwg ciatopa-
lenia w Lopienniku Lackim, pow. krasnostawski,
i Lipsku-Polesiu, pow. zamojski. Prace w tej ostatniej
miejscowosci kontynuowal w latach powojennych
poczgtkowo z ramienia Panstwowego Muzeum Ar-
cheologicznego, pdiniej w ramach |[...] badan nad
Grodami Czerwietiskimi.

Do jego najwazniejszych prac prowadzonych poza
obszarem wojewddztwa lubelskiego wymienic nalezy
badania w Sokolnikach, pow. tarnobrzeski (cmenta-
rzysko kultury tuzyckiej), prace konserwatorskie na
terenie neolitycznej kopalni krzemienia w Krzemion-
kach Opatowskich, badania w Osiecku i Niecieplinie,
pow. garwoliniski (cmentarzyska kultury wenedzkiej)
oraz prowadzone w ramach komisji badar nad po-
czqtkami panstwa polskiego prace na osadach z okresu
wplywdw rzymskich w Kaliszu.

Wizystkie jego prace terenowe, nawet i najdawniej-
sze, cechowata prawie idealna dokumentacja opisowa
i rysunkowa (J. Gurba 1967,s.277,278).

Na poczatku lat 60. XX w., zarzucil badania te-
renowe i skoncentrowal si¢ na opracowaniu mate-
rialéw pozyskanych podczas prac wykopaliskowych
w Lipsku-Polesiu. Plany te nie zostaly realizowane
z powodu $mierci badacza®.

Materialy pozyskane w trakcie badan archeolo-
gicznych na cmentarzysku cialopalnym kurhano-
wym w Lipsku-Polesiu przechowywane sa w zbio-
rach Panstwowego Muzeum Archeologicznego
w Warszawie (PMA), w Dziale Sredniowiecza i Ar-
cheologii Czaséw Nowozytnych, pod numerem in-
wentarza PMA/V/7029.

Wezesnosredniowieczne cmentarzysko kurhano-
we w Lipsku-Polesiu jest jedng z lepiej przebadanych
nekropolii cialopalnych w Polsce. Pomimo iz jego ba-

* Dnia 9 kwietnia 1964 7. liczne grono archeologéw warszawskich wraz
z przedstawicielami innych osrodkéw archeologicznych odprowadzato
na miejsce ostatniego spoczynku doc. Michata Drewke, wieloletniego
pracownika Puaristwowego Muzeum Arf/aeologifznego w Warszawie,
zmartego 4 kwietnia 1964 v. W imieniu kolegbw stowa pozegnania
i krdtkie wspomnienie o zmartym wyglosit nad grobem dr J. Kowalczyk

(J. Gurba 1967,5.277).
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Ryc. 2. Lipsko-Polesie, gm. Zamo$¢. Lokalizacja stanowiska na tle
mapy Polski.

Fig. 2. Lipsko-Polesie, commune Zamos¢. Location of the site on the
background of the map of Poland.

dania rozpoczgto 0k.100 lat temu, ich wyniki znane
s3 jedynie fragmentarycznie. Poza sprawozdaniami
z badan, ktére M. Drewko przedstawial po kazdym
zakonczonym sezonie badawczym, doczekalo sie
wzmianek w opracowaniu J6zefa Kostrzewskiego
(1960, s. 31), dotyczacym obrzadku cialopalnego
u plemion polskich i Stowian Pétnocno-Zachodnich,
w monumentalnym dziele Heleny Zoll-Adamikowej
(1975, s. 156-160; 1979), stanowigcym opracowa-
nie wczesnosredniowiecznych cmentarzysk ciato-
palnych na terenie Polski, w Stowniku Starozytnosci
Stowianskich (M. Kara 1996, s. 395, 396), a takze
w wielu opracowaniach poruszajacych tematyke sta-
nu i potrzeby badan nad wczesnos$redniowiecznym
cialopalnym obrzadkiem pogrzebowym na terenie
Lubelszczyzny (S. Nosek 1957, s. 348; J. Gurba 1968,
s. 45-58; P. N. Kotowicz 2005, s. 56-172).

W niniejszej prezentacji aktualnego stanu i histo-
rii badan na wezesno$redniowiecznym cmentarzysku
kurhanowym w Lipsku-Polesiu wykorzystana zosta-
ta dokumentacja naukowa z prac wykopaliskowych
oraz notatki M. Drewki przechowywane w Pracow-
ni Dokumentacji Naukowej Pafistwowego Muzeum
Archeologicznego w Warszawie.

Wie$ Lipsko-Polesie polozona jest w obrebie
Padotu Zamojskiego, stanowiacego potudniowo-

wschodnia czgs¢ Wyzyny Lubelskiej (Ryc. 2, 3).
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Fig. 3. Lipsko-Polesie, commune Zamos¢. Location of an early-medieval barrow cemetery and an alleged stronghold, according to M. Drewko;

Archive of the State Archacological Museum in Warsaw.

Znajduje si¢ ok. 7 km na poludniowy zachéd od Za-
moscia, miedzy wsia Lipsko a Rachodoszcza’.

Na terenie dzisiejszej wsi Lipsko-Polesie we weze-
snym Sredniowieczu rozwijalo si¢ intensywne osad-
nictwo. Z tego okresu pochodzi zlokalizowane tu cia-
lopalne cmentarzysko kurhanowe, stanowiace czgé¢
kompleksu osadniczego, w sktad ktérego wehodzity
takze osady otwarte i grodzisko* (Ryc. 4, 5).

Nekropola polozona jest na kulminacji wzgdrza
o wysokosci 268 m n.p.m., ciagnacego si¢ zgodnie
z naturalnym uksztaltowaniem terenu na osi potu-
dniowy wschéd - pétnocny zachdéd. Usytuowana
jest w poblizu zabudowan wsi, na polu ornym i ugo-

3 Wie$ Lipsko-Polesie zostata zalozona tuz przed wybuchem IT wojny
$wiatowej na miejscu wycietych laséw, na gruntach wsi Lipsko. Nie
jest oznaczona na szczeg6towej mapie topograficznej Wojskowego
Instytutu Geograficznego z 1935 r. (W. Bondyra 1993, 5. 139). Jako
w pelni uksztaltowana wie§ wymieniana byla dopiero w 1948r., pod
nazwa Kolonia Lipsko-Polesie (Spis koscioldw ..., s. 184; W.Bondyra,
E. Lorenz, E.Prusicka-Kolcon, M. Korzeniowski 2010, s. 62).

* Grodzisko zostato odkryte w 1922 r. przez M. Drewke. Wyniki
badan sondazowych na grodzisku z 1955 r. nie zostaly nigdy opu-
blikowane. W zbiorach Pracowni Dokumentacji Naukowej PMA
zachowaly si¢ jedynie dwa rysunki.

rze wchodzacym w sktad prywatnych dziatek grun-
towych, ok. 300 m w linii prostej na zachéd od jed-
nego ze zrodel rzeki Topornicy i kaplicy $w. Romana.
Najwicksza koncentracje obicktéw zaobserwowano
w poludniowej czgéci stanowiska, a mniejsze zgru-
powanie w jej czgéci potnocnej (H. Zoll-Adamikowa
1975,s. 156-160) (Ryc. 6.).

Nekropola w Lipsku-Polesiu nalezy do najroz-
leglejszych wezesnosredniowiecznych cialopalnych
cmentarzysk kurhanowych w Polsce. W trakcie ba-
dan prowadzonych w latach 20. i 50. XX w., prze-
badano 38 z odkrytych 73 kurhanéw. Jak wzmian-
kuje Ewa Prusicka-Kolcon’, obecnie na terenie
stanowiska zachowalo si¢ 24-25 kopcédw. Obszar
ten, o powierzchni 12570 m?” zostat objety ochrong
konserwatorska i wylaczony jest z upraw rolnych.
Slady prowadzonej wezesniej gospodarki rolnej i gle-
boka orka spowodowaly zniszczenie nasypéw wielu
obicktdw, widocznych na planie warstwicowym wy-
konanym podczas badait M. Drewki. W wigkszosci

> hretps://zabytek.pl/pl/obickty/lipsko-polesic-cmentarzysko-
kurhanowe-w-lipsku-polesiu-st-1, (dostep z dn. 20.11.2020 r.).
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Naukowej PMA, Warszawa.

wamwd

Ryc. 4. Lipsko-Polesie, gm. Zamo$¢. Grodzisko, widok z 1923 r. (fot. M. Drewko? / fot. R. Jakimowicz?); zbiory Pracowni Dokumentacji

Fig. 4. Lipsko-Polesie, commune Zamos¢ The stronghold, view from 1923 (photo: M. Drewko?/photo: R. Jakimowicz?); Archive of the State

Archaeological Museum in Warsaw.

Ryc. 5. Lipsko-Polesie, gm. Zamosé. Widok na grodzisko na ,,Zjawieniu” (fot. M. Drewko, sierpiert 1921 r.); zbiory Pracowni Dokumentacji

Naukowej PMA, Warszawa.

Fig. 5. Lipsko-Polesie, commune Zamos¢é. View of the stronghold on the ,,Zjawienie” hill (photo by M. Drewko, August 1921); Archive of the

State Archaeological Museum in Warsaw.

przypadkéw nasypy zostaly w duzej mierze zniwelo-
wane. Ich $rednia wysokos¢ wynosi obecnie 20-50
cm, a $rednice u podstawy od 3 do 9 m. Kilka z nich
zaznacza swoja obecnoé¢ jedynie w postaci lekkiego
wyniesienia terenowego, o wysokosci 10-30 cm®.
W 1968 r. do rejestru zabytkéw wpisano zacho-
wang cze$¢ cmentarzyska o powierzchni 29475 m?,
liczacy 28 kurhanéw o réznym stopniu zachowania’.
Historia odkry¢ archeologicznych w  okolicy
Lipska-Polesia siega 1. polowy XIX w. Pierwsze
wzmianki o cmentarzysku kurhanowym w Lipsku-

¢ hteps://zabytek.pl/pl/obickey/lipsko-polesie-cmentarzysko-
kurhanowe-w-lipsku-polesiu-st-1, (dostep z dn. 20.11.2020 r.).
7 https://zabytek.pl/pl/obickty/lipsko-polesie-cmentarzysko-
kurhanowe-w-lipsku-polesiu-st-1, (dostep z dn. 20.11.2020 r.).
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Polesiu znalazly si¢ w rekopisie Mikotaja Stworzyn-
skiego, archiwisty i historyka Ordynacji Zamojskiej,
keory dokonat rejestracji odkrytych kopcéw (J. Gur-
ba, R. Orlowski 1956, s. 69, 70; P. N. Kotowicz
2005, 5. 156-172) (Ryc. 7).

Sprzyjajace warunki do podjecia badan archeolo-
gicznych zaistnialy dopiero po zakonczeniu I wojny
$wiatowej i odzyskaniu przez Polske niepodlegtosci.
W 1920 r. w celu ochrony zabytkéw archeologicz-
nych utworzono Panstwowe Grono Konserwato-
16w Zabytkéw Przedhistorycznych, ktérego urze-
dy konserwatorskie zaczely funkcjonowaé z dniem
22 lutego 1920 r. (Sprawozdanie z dziatalnosci...,
s.222-227; M. Karczewski 2015, s. 186). Powotano
tymczasowych konserwatoréw okregowych, a funk-



cje konserwatora na okreg lubelski powierzono Mi-
chatowi Drewce (Tymczasowy sklad..., s. 82).

M. Drewko rozpoczal rejestrowanie stanowisk
archeologicznych na obszarze wojewddztwa lubel-
skiego juz w 1921 r. Przyczynkiem do tych dziatan
byla m.in. mozliwo$¢ zwiedzania majatkéw parce-
lowanych przez Gtéwny Urzad Ziemski. Dziatania
mialy na celu wylaczenie na rzecz panistwa nierucho-
mych zabytkéw archeologicznych oraz ich inwen-
taryzacje. W czasie tych prac konserwator zbadal
wickszo$¢ parcelowanych obszaréw w szesciu powia-
tach wojew6dztwa. Objazdy mialy zwykle charakeer
informacyjny, a z powodu braku funduszy badania
nie byly planowane i przeprowadzane.

Podczas objazdéw terenowych w 1921 r.
M. Drewko zwiedzit w powiecie zamojskim grupe
kurhanéw w Lipsku-Polesiu, o ktérych informa-
cje otrzymal od konserwatora Jézefa Zurowskiego.
Woéwezas zweryfikowat poglad, iz kurhany nie leza,
jak dotad sadzono, na gruntach parcelowanych, lecz
w lesie Ordynacji Zamojskich, w poblizu punktu
zwanego ,Zjawieniem $w. Romana”(Ryc. 8.1, 8.2,
8.3). W duzej mierze kurhany ukryte byly przez ge-
ste zadrzewienie mtodego lasu. Jak zaobserwowat M.
Drewko, kurhany tworzyly grupe okoto 70, prze-
waznie niskich kopcéw. Ich nasypy, o wysokosci za-
zwyczaj ok. 1 m — czasem 2 m, polozone byly bardzo
blisko siebie, a niekiedy stykaly si¢ ze soba.

Drewko stwierdzit zniszczenie dwoch najwick-
szych kurhandéw. Whetrze ich nasypéw zostalo
zniszczone, przez kryjéwki grasujgcych w okolicy ban-

POLE KURHANOWE
Podzialka
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Ryc. 6. Lipsko-Polesie, gm. Zamo$¢. Plan sytuacyjny pétnocnnego
i potudniowego zgrupowania kurhanéw; zbiory Pracowni
Dokumentacji Naukowej PMA, Warszawa.

Fig. 6. Lipsko-Polesie, commune Zamo$¢. Situation plan of the
northern and southern barrows; Archive of the State Archaeological
Museum in Warsaw.

Ryc. 7. Lipsko-Polesie, gm. Zamo$¢.
Szkic folwarku Lipsko z 1880 r. z mapy
Ordynacji Zamojskich; zbiory Pracowni
Dokumentacji Naukowej PMA,
Warszawa.

Fig. 7. Lipsko-Polesie, commune
Zamos$¢. A sketch plan of the Lipsko
farmstead from 1880 from a map of the
Zamoyski Estate; Archive of the State

Archacological Museum in Warsaw.
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Ryc. 8.1.

Ryc. 8.2. Ryc. 8.3.

Ryc. 8.1, Ryc. 8.2., Ryc. 8.3. Lipsko-Polesie, gm. Zamos¢.
Plany sytuacyjne, szkice z mapy Ordynacji Zamojskich wedlug
M. Drewki; zbiory Pracowni Dokumentacji Naukowej PMA,

‘Warszawa.

Fig. 8.1, Fig. 8.2, Fig. 8.3. Lipsko-Polesie, commune Zamos¢.
Location plans, sketches from the map of the Zamoyski Estate
according to M. Drewko; Archive of the State Archacological
Museum in Warsaw.
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Ryc. 9. Lipsko-Polesie, gm. Zamos¢. Réw i wal grodziska
(fot. R. Jakimowicz, lata 20. XX w.); zbiory Pracowni Dokumentacji
Naukowej PMA, Warszawa.

Fig. 9. Lipsko-Polesie, commune Zamos¢. The ditch and the rampart
of the stronghold (photo by R. Jakimowicz, 1920s); Archive of the

State Archacological Museum in Warsaw.

dyrdw (M. Drewko 1921, s. 183). W odstoni¢tym
przekroju zaobserwowat warstwe ziemi przemiesza-
ng z okruchami wegla drzewnego i drobnymi frag-
mentami kruchych, trudnych do zidentyfikowania
naczyn glinianych. Na obszarze weryfikowanego te-
renu nie znaleziono zabytkéw. Niedaleko kurhanéw
odkryt ciagnacy si¢ na wzgérzu, dobrze zachowany
wal ziemny z rowem, mierzacy ok. 3 m wysokosci.
(M. Drewko 1921, 5. 183) (Ryc. 9, 10).

W 1922 r., M. Drewko w ramach prac konserwa-
torskich dotyczacych ukoniczenia inwentarza zabytkéw
przedhistorycznych ziemi lubelskiej, rozpoczat badania

wykopaliskowe odkrytych kurhanéw na cmentarzy-

zbiory Pracowni Dokumentacji Naukowej PMA, Warszawa.

Ryc. 11. Lipsko-Polesie, gm. Zamo$¢. Dokumentacja fotograficzna, kurhan nr 12, widok od péinocy (fot. M. Drewko, lata 20. XX w.);

Ryc. 10. Lipsko-Polesie, gm. Zamo$¢. Réw grodziska
(fot. R. Jakimowicz, lata 20. XX w.); zbiory Pracowni Dokumentacji
Naukowej PMA, Warszawa.

Fig. 10. Lipsko-Polesie, commune Zamo$¢. The ditch of the
stronghold (photo by R. Jakimowicz, 1920s); Archive of the State
Archacological Museum in Warsaw.

sku w Lipsku-Polesiu (M. Drewko 1923, s. 100-102).
Drewko wykonat wéwczas dokumentacje fotograficzna
stanowiska (Ryc. 11-16), ktérg wykorzystal w pdzniej-
szych badaniach, w latach 50. XX w.,, do rekonstrukeji
jego pierwotnego uktadu (M. Drewko 1953, 5. 36-41).
Badania kontynuowane byly w 1923 r. (M. Drewko
1924, 5. 354). W latach 19221923 przebadal 7 kurha-
néw (M. Drewko 1953, 5. 36-41).

W 1922 r., w chwili rozpoczgcia prac wykopalisko-
wych, stan zachowania kopcéw byt bardzo dobry. Poto-
wa kurhan6w przed zaoraniem miata wysoko$¢ od 0,5
do 1 m, przy $rednicy liczacej najezgéciej 8—9 m. Ponad

Y4 cmentarzyska stanowily kurhany niskie, o wysokosci

Fig. 11. Lipsko-Polesie, commune Zamo$¢. Photographic documentation, burial mound No. 12, view from the north (photo by M. Drewko,

1920s); Archive of the State Archaeological Museum in Warsaw.

15



s

Ryc. 12. Lipsko-Polesie, gm. Zamo$¢. Dokumentacja fotograficzna, kurhan nr 2, przekrdj 0-W (fot. M. Drewko, lata 20. XX w.);
zbiory Pracowni Dokumentacji Naukowej PMA, Warszawa.

Fig. 12. Lipsko-Polesie, commune Zamo$¢. Photographic documentation, cross-section 0-W of the burial mound No. 2 (photo by M. Drewko,
1920s); Archive of the State Archaeological Museum in Warsaw.
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Ryc. 13. Lipsko-Polesie, gm. Zamo$¢.Przyklad dokumentacji Ryc. 14. Lipsko-Polesie, gm. Zamo$é. Przyktad dokumentacji
fotograficznej polozenia kurhanéw (fot. M. Drewko, lata 20. XX w.); fotograficznej potozenia kurhanéw (fot. M. Drewko, lata 20. XX w.);
zbiory Pracowni Dokumentacji Naukowej PMA, Warszawa. zbiory Pracowni Dokumentacji Naukowej PMA, Warszawa.
Fig. 13. Lipsko-Polesie, commune Zamo$¢. An example of Fig. 14. Lipsko-Polesie, commune Zamo$¢. An example of
photographic documentation of the location of burial mounds. (photo photographic documentation of the location of barrows. (photo by
by M. Drewko, 1920s); Archive of the State Archacological Museum M. Drewko, 1920s); Archive of the State Archaeological Museum
in Warsaw. in Warsaw.

zbiory Pracowni Dokumentacji Naukowej PMA, Warszawa.

Fig. 15. Lipsko-Polesie, commune Zamo$¢. Photographic documentation, burial mound No. 47, view from the west (photo by M. Drewko,
1920s); Archive of the State Archacological Museum in Warsaw.

16



zbiory Pracowni Dokumentacji Naukowej PMA, Warszawa.
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Fig. 16. Lipsko-Polesie, commune Zamo$¢. Photographic documentation, burial mound No. 44, view from the west (photo by M. Drewko, 1920s);

Archive of the State Archacological Museum in Warsaw.

Ryc. 17. Lipsko-Polesie, gm. Zamo$¢. Plan warstwicowy pola kurhanowego (rys. S. Mitoszewski, 1950 r.); zbiory Pracowni

Dokumentacji Naukowej PMA, Warszawa.

Fig. 17. Lipsko-Polesie, commune Zamo$¢. Outline plan of the barrow field (drawing by S. Mitoszewski, 1950); Archive of the State

Archacological Museum in Warsaw.

0,25-0,5mi s'rednicy 4-7 m. Nieco mniej niz % cmen-
tarzyska stanowily kopce wysokie, mierzace ponad 1 m
wysokosci. Najwickszy owalny kurhan miat 2 m wyso-
kosci i podstawe o wymiarach 12x22 m. Zwykle nasypy
mialy forme okraglych kopcow, w kilku przypadkach
stwierdzono ich owalny ksztalt (M. Drewko 1953,
s.36-41).

Jeszcze przed wybuchem II wojny s$wiatowej
mlody las, w ktérym znajdowaly si¢ kurhany, zostat
wykarczowany, a obszar wykorzystywano rolniczo.
Teren cmentarzyska objeto intensywna orka do tego

stopnia, ze z pierwotnej konstrukeji kurhanéw po-
zostaly relikey.

Po II wojnie $wiatowej cmentarzysko zostato ob-
jete opieka wladz konserwatorskich i przeksztalcone
w rezerwat archeologiczny®.

Prace badawcze na cmentarzysku kurhanowym
w Lipsku-Polesiu kontynuowane byly w latach 50.
XX w. przez tego samego badacza — Michata Drewke.

8 Informacja ta pochodzi z notatek M. Drewki z 1952 r. (zbiory
Pracowni Dokumentacji Naukowej PMA).
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Ryc. 18. Lipsko-Polesie, gm. Zamos¢. Plan terenu objetego pomiarem z 1950 1. (rys. S. Mitoszewski); zbiory Pracowni Dokumentacji

Naukowej PMA, Warszawa.

Fig. 18. Lipsko-Polesie, commune Zamo$¢. Plan of the area covered by the measurement in 1950 (drawing by S. Mitoszewski), Archive of the

State Archaeological Museum in Warsaw.

W pazdzierniku 1950 r., na podstawie informacji ze-
branych podczas prac prowadzonych na stanowisku
w latach 20. XX w., zostaly przeprowadzone pomiary
kurhanéw oraz sporzadzony dla catego zespotu plan
warstwicowy w skali 1:200, wykonany przez Stanista-
wa Miloszewskiego (Ryc. 17, 18).

W 1952 r. badania wykopaliskowe w Lipsku-Po-
lesiu, prowadzone z ramienia Pafistwowego Muzeum
Archeologicznego w Warszawie przez M. Drewke,
weszly do programu badaii Grodéw Czerwienskich
(A. Gieysztor 1953, 5. 315). We wrzesniu i pazdzierni-
ku 1952 r. z ramienia Zarzadu Ochrony i Konserwacji
Zabytkéw oraz przy wspétudziale Panstwowego Mu-
zeum Archeologicznego ponownie rozpoczeto prace
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wykopaliskowe (Ryc. 19-22). Ich zadaniem bylo zba-
danie najbardziej zniszczonych kurhanéw i przywrd-
cenie im dawnego wygladu na podstawie zdje¢ i po-
miaréw z 1922 r. Planowano przeprowadzenie prac
badawczych oraz rekonstrukeje catosci cmentarzyska.
Badaniami objeto najbardziej zniszczony pétnocno-za-
chodni kraniec cmentarzyska. W tym miejscu rozorane
kurhany mialy zaledwie 0,1-0,2 m wysokosci lub byly
catkowicie zniszczone. Przebadano wéwezas 6 kurha-
néw. Wedtug M. Drewki (1953, s. 36-41) konstrukcja
i zawarto§¢ rozkopanych kurhanéw byta identyczna
z tymi rozkopanymi w latach 1922-1923.

W kolejnym sezonie prac wykopaliskowych,
w lipcu 1953 r., zostal przebadany tylko jeden kur-



Ryc. 19. Lipsko-Polesie, gm. Zamo$¢. Widok pola kurhanowego
od strony E (fot. J. Gruba 21.VIIL.1952); zbiory Pracowni
Dokumentacji Naukowej PMA, Warszawa.

Fig. 19. Lipsko-Polesie, commune Zamos¢. View of the barrow field
from the E side (photo by J. Gurba on August 21, 1952); Archive of

the State Archacological Museum in Warsaw.

Ryc. 20. Lipsko-Polesie, gm. Zamo$¢. Widok pola kurhanowego
od strony N (fot. J. Gruba 21.VIIL1952 r.); zbiory Pracowni
Dokumentacji Naukowej PMA, Warszawa.

Fig. 20. Lipsko-Polesie, commune Zamos¢. View of the barrow field
from the N side (photo by J. Gurba on August 21, 1952); Archive of
the State Archacological Museum in Warsaw.
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Ryc. 21. Lipsko-Polesie, gm. Zamo$¢. Widok pola
kurhanowegood strony NW (fot. J. Gruba 21.VIIL.1952 r.); zbiory
Pracowni Dokumentacji Naukowej PMA, Warszawa.

Fig. 21. Lipsko-Polesie, commune Zamo$¢. View of the barrow field
from the NW side (photo by J. Gurba on August 21, 1952); Archive
of the State Archacological Museum in Warsaw.

han nr 35, polozony na skraju kopcéw grupy potu-
dniowej (Ryc. 23). Byt on najwi¢kszym kurhanem
zarejestrowanym na cmentarzysku, a jego nasyp
mial ksztatt owalny. Wedtug obliczen, pierwotnie
moégt mie¢ 22,7 m diugosci i ok. 10 m szerokosci,
a jego wysokos¢ mogta siega¢ nawet 2 m. Wedlug
pomiaréw przeprowadzonych w latach 50. ubiegte-
go wicku jego diugos¢ wynosita 24,5 m (0§ E-W),
a szeroko$¢ 12,6 m, za$ wysokos¢ 1,80 m. Posiadat
réw przykurhanowy (M. Drewko 1954, s. 307-
308). W poréwnaniu z innymi przebadanymi kop-
cami, w kurhanie tym odkryto niezwykle bogate
wyposazenie. Byla to zelazna ostroga z koncami
haczykowatymi zagi¢tymi do $rodka (Ryc. 24),

Ryc. 22. Lipsko-Polesie, gm. Zamo$¢. Widok pola kurhanowego
od strony W (fot. J. Gruba 21.VIIL.1952 1.); zbiory Pracowni
Dokumentacji Naukowej PMA, Warszawa.

Fig. 22. Lipsko-Polesie, commune Zamo$¢. View of the barrow field
from the W side (photo by J. Gurba on August 21, 1952); Archive
of the State Archacological Museum in Warsaw.

4 klamry do pasa, grot strzaly z zadziorami i tulej-
ka (Ryc. 25) oraz zelazny kablgk i paciorek szklany.
Odkryto ponadto fragment noza zelaznego, a tak-
ze fragmenty ceramiki, znajdowane gtéwnie w wy-
petnisku rowu przykurhanowego. Z wickszych
fragmentéw zrekonstruowano cale naczynie (Ryec.
26). Rozmiary oraz bogate wyposazenie i nietypo-
wa konstrukcja we wnetrzu kurhanu przemawiaja
za tym, ze kopiec ten mégt naleze¢ do osobnika lub
rodu o eksponowanej pozycji spotecznej. M. Drew-
ko (1957, s. 165) nazwat to zalozenie grobowe ,,wo-
dzowskim”.

W 1954 r. (Ryc. 27-29) pracami wykopaliskowy-
mi objeto teren miedzy potudniowym i potudniowo-
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Ryc. 23. Lipsko-Polesie, gm. Zamosé. Podczas badan
wykopaliskowych na kurhanie nr 35 w 1953 r. Na zdjeciu
od lewej: dr J. Kowalczyk, gos¢, doc. M. Drewko, A. Komala
(fot. R. Splewinski, Zamo$¢); zbiory Pracowni Dokumentacji
Naukowej PMA, Warszawa.

Fig. 23. Lipsko-Polesie, commune Zamo$¢. During the excavation
works on the burial mound No. 35 in 1953. Pictured from left to
right: Dr. J. Kowalczyk, Guest, docent. M. Drewko, A. Komala
(photo: R. Splewiriski, Zamos¢); Archive of the State Archacological
Museum in Warsaw.

Ryc. 25. Lipsko-Polesie, gm. Zamo$¢. Kurhan nr 35. Grot
strzaly z zadziorami i tulejka, zelazo, fot. B. Solarewicz; zbiory
Dziatu Sredniowiecza i Archeologii Czaséw Nowozytnych PMA,
‘Warszawa.

Fig. 25. Lipsko-Polesie, commune Zamo$¢. Burial mound No. 35.
Barbed arrowhead with socket, iron, photo: B. Solarewicz; collection
of the Department of Medieval and Modern Period Archacology,
State Archaeological Museum, Warsaw.
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Ryc. 24. Lipsko-Polesie, gm. Zamo$¢. Kurhan nr 35. Ostroga
z konicami haczykowatymi zagictymi do $rodka, zelazo, fot.

B. Solarewicz; zbiory Dzialu Sredniowiecza i Archeologii Czaséw
Nowozytnych PMA, Warszawa.

Fig. 24. Lipsko-Polesie, commune Zamo$¢. Burial mound No. 35.
A hooked spur with ends bent inwards, iron, photo B. Solarewicz;
collection of the Department of Medieval and Modern Period
Archacology, State Archacological Museum in Warsaw.

Ryc. 26. Lipsko-Polesie, gm. Zamo$¢. Kurhan nr 35. Naczynie,
glina; fot. E. Miechowicz; zbiory Dziatu Sredniowiecza i Archeologii
Czaséw Nowozytnych PMA, Warszawa.

Fig. 26. Lipsko-Polesie, commune Zamo$¢. Burial mound No. 35.

A clay vessel; photo: £. Miechowicz; collection of the Department of
Medieval and Modern Period Archaeology in State Archacological
Museum, Warsaw.



Ryc. 27. Budynek ekspedycji podczas badan w 1954 r.; zbiory
Pracowni Dokumentacji Naukowej PMA, Warszawa.

Fig. 27. The expedition building during the research in 1954;
Archive of the State Archacological Museum in Warsaw.

Ryc. 29. Pracownia kre$larska ekspedycji podczas badan
w 1954 r.; zbiory Pracowni Dokumentacji Naukowej PMA,
Warszawa.

Fig. 29. Expedition’s drawing room during research in 1954; Archive
of the State Archacological Museum in Warsaw.

Ryc. 28. Pracownia kre$larska ckspedycji podczas badan
w 1954 r., Andrzej Grocholski przy pracy; zbiory Pracowni
Dokumentacji Naukowej PMA, Warszawa.

Fig. 28. Expedition’s drawing office during research in 1954, Andrzej
Grocholski at work; Archive of the State Archaeological Museum in
Warsaw.

Ryec. 30. Lipsko-Polesie, gm. Zamos¢. Widok stanowiska
podczas badani w 1955 r. (fot. W. Antoniewicz); zbiory
Pracowni Dokumentacji Naukowej PMA, Warszawa.

Fig. 30. Lipsko-Polesie, commune Zamos¢. View of the site during
the research in 1955 (photo by W. Antoniewicz); Archive of the
State Archaeological Museum in Warsaw.

Ryc. 31. Lipsko-Polesie, gm. Zamos¢. Widok stanowiska
podczas badant w 1955 r. (fot. W. Antoniewicz); zbiory
Pracowni Dokumentacji Naukowej PMA, Warszawa.

Fig. 31. Lipsko-Polesie, commune Zamo$¢. View of the site during
the research in 1955 (photo by W. Antoniewicz); Archive of the

State Archacological Museum in Warsaw.

Ryc. 32. Lipsko-Polesie, gm. Zamos¢. Widok stanowiska
podczas badari w 1955 r. (fot. W. Antoniewicz); zbiory
Pracowni Dokumentacji Naukowej PMA, Warszawa.

Fig. 32. Lipsko-Polesie, commune Zamo$¢. View of the site during
the archaeological excavations in 1955 (photo by W. Antoniewicz);
Archive of the State Archacological Museum in Warsaw.
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wschodnim kraicem cmentarzyska a kurhanem nr 35.
Ogodtem w tym sezonie badawczym zbadano 9 kurha-
néw (52, 58, 59, 60, 63, 64, 65, 67, 68), dwa obiekty
mylnie oznaczone na zdj¢ciu terenowym z 1950 . jako
kurhany, ktére M. Drewko w dokumentacji nazwal
pseudokurhanami, oraz ok. 3 ary przestrzeni miedzy-
kurhanowej (M. Drewko 1956, s. 82-84). Podobnie
jak w latach poprzednich, znaleziono prawie wylacznie
ceramike, zachowang przewaznie w drobnych frag-
mentach. Autor badan, poréwnujac je z fragmentami
naczyn wydobytymi z kurhanu nr 35, stwierdzil, ze sa
to formy mlodsze, o pionowo Scigtym brzegu, z lekko
zarysowujacy si¢ szyjka, przechodzaca tagodnie w brzu-
siec naczynia (M. Drewko 1956, s. 82—-84). Przekopana
przestrzent migdzykurhanowa nie dostarczyla liczniej-
szych zabytkéw. W poblizu kurhanu nr 35 znaleziono
w ciemnej, prawie czarnej glinie, cale naczynie kultury
trzcinieckiej (M. Drewko 1956, s. 82-84).

W odlegtosci kilkuset metréw na pétnoc od cmen-
tarzyska odkryto $lady osady wczesno$redniowiecz-
nej. Na weieciu drogi polnej Drewko odkryl profil
dwdch obiektéw. Pierwszym z nich byta pétziemianka
mieszkalna o dlugosci 4,85 m i glebokosci 0,5-0,55 m
od wspdlezesnej powierzchni pola. Zawierata ona sku-
pisko kamieni znajdujace si¢ w rogu obiektu. Drugim
okazata si¢ jama, znajdujaca sic w odleglosci 60 cm
od pétziemianki, o $rednicy 2,5 m i glebokosci 0,8 m,
wypelniona warstwg czarnej ziemi, fragmentami cera-
miki oraz ko$¢mi zwierzecymi. Na podstawie znale-
zionych fragmentéw naczyn glinianych autor badan
datowal odstonigte obickty na X w.

? Przeprowadzona przez E. Prusicka-Kolcon w 2007 r. kwerenda
w Paristwowym Muzeum Archeologicznym w Warszawie oraz w Po-
wiatowym Osrodku Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficzne;j
w Zamosciu przy Starostwie Zamojskim (skad otrzymata wypisy
z rejestru gruntéw whascicieli dzialek w latach 50., wymienionych
na rysunkach z badat M. Drewki w 1955 r.) pozwolila ustali¢ wia-
$ciwa i dokladna lokalizacje grodziska (W. Bondyra, E. Lorenz,
E. Prusicka-Kolcon, M. Korzeniowski 2010, s. 62—64). Mianowicie
jest ono polozone w granicach wsi Felikséwka, gm. Adamdw, w jej
potnocno-zachodniej czesci, tuz pray granicy z wsig Lipsko-Polesie, gm.

Zamost. Grodzisko lezy niemal na kulminacji wzniesienia , Zjawienie”

(300 m n.p.m. ), okoto SO0 m w linii prostej na wschdd od cmentarzyska
kurhanowego w Lipsku-Polesiu i okoto 250 m od kaplicy sw. Romana.
Znajduje si¢ na gruntach ornych, nalezgcych w 1955 . (gdy sporzq-
dzany byt szkic lokalizacji grodziska i wykonane badania sondazowe)
do Wiadystawa Zajgca i Edwarda Niemczuka, a obecnie do Marka
Szpyry i Stanistawa Zajgca. W chwili podjecia badar sondazowych
w 1955 1., na grodzisku czytelne byly na powierzchni podwdjne (?) waty
ukladajgce sig pierscieniowato, a zachowany w zbiorach Wajewddzkiego
Konserwatora Zabytkéw w Lublinie Delegatura w Zamosciu rysunck
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W tym samym roku przeprowadzono badania
powierzchniowe na grodzisku, przez autora badan
nazywanym ,domniemanym”, odkrytym w 1922 r.
Wyniki badani sondazowych nie dostarczyly pozy-
tywnych rezultatéw (M. Drewko 1956, s. 82-84).

W 1955 r. kontynuowano prace wykopalisko-
we w miejscu gtéwnej koncentracji kurhanéw,
w poludniowo-zachodniej czg¢éci wzniesienia
(Ryc. 30-32). Przekopano w sumie 17 kurhanéw
oraz pewne partie przestrzeni mi¢gdzykurhanowe;j.
W obr¢bie dwoch kurhanéw, nr 27 i 45, na pozio-
mie warstwy ciatopalenia, odkryto czworobocz-
ne zr¢bowe konstrukcje drewniane (M. Drewko
1957, s. 165-168; H. Zoll-Adamikowa 1975,
s. 158) (Ryc. 33.1, 33.2).

Przeprowadzono réwniez badania sondazowe
poza cmentarzyskiem, na wzniesieniu zwanym ,,Zja-
wienie”. Na otaczajacych szczyt wniesienia watach
zalozono wykopy sondazowe, ktére nie wykazaly
obecnosci konstrukeji drewnianych, a wewnatrz ich
pierscienia nie odkryto zadnych $ladéw warstwy
kulturowej. W jednym tylko miejscu znaleziono
nieliczne fragmenty naczynn kultury trzcinieckiej
(M. Drewko 1957, s. 165-168).

Badania przeprowadzone w latach 1922-1923
i 1952-1955 przez Michala Drewke daly podstawy
do odtworzenia pierwotnego wygladu cmentarzy-
ska, zgodnie z zalozeniami autora.

Opracowano material zabytkowy z 4 kurhanéw,
co stanowito ok. 10% przekopanych dotad kurha-
néw. Wykonano 103 rysunki zabytkéw z 7 kurhanéw

przekroju rown i fosy wskazuje, ze wal w tym czasie posiadat wysokos¢
od podstawy do 3 m, szerokos¢ u podstawy 9 m, a fosa miata szerokos¢
3 m. Do chwili obecnej grodzisko zachowato si¢ w formie szczqtkowej,
bowiem zostato niemal catkowicie zniszczone na skutek intensywnej
uprawy roli. Jedynie w jego czgsci potnocno-zachodniej, w poblizu granicy
pola z lasem , Zjawienie’, na polu pana Stanistawa Zajgca, zachowat
sig niewielks, liczgcy ok. 15-20 m odcinek walu o szer. 3-S5 m, widoczny
bardzo stabo na powierzchni, bowiem jego wysokost sigga ok. 20-30 cm.
Réwniez od strony wschodniej, na tym samym polu uprawnym, widoczne
Jjest wyrazne obnizenie (fosa) pomigdzy dwoma watami: wewngtrznym
— zachowanym stabiej do wysokosci ok. 30 cm na odcinku ok. 10~15 m
i zewngtranym — zachowanym lepiej do wys. SO cm na odcinku ok. 30 m.
Na sgsiednim polu, nalezgcym obecnie do pana Marka Szpyry, waly sg
nieczytelne, cathowicie zniwelowane. Jak wykazaly badania sondazowe
oraz prospekcja terenowa w 2008 1., grodzisko mozna datowad wstgpnie na
podistawie pogyskanych zabytkdw w postaci niklej ilosci fragmentdw cera-
miki na okolo VIII-IX w. Grodzisko, jak wynika z badas sondazowych,
Sfunkcjonowato na terenie starszego osadnictwa zwigzanego z kulturg
trzcinieckq (osada?) (W. Bondyra, E. Lorenz, E. Prusicka-Kolcon, M.
Korzeniowski 2010, s. 62-64).



Ryc. 33.1. Lipsko-Polesie, gm. Zamo$¢. Dokumentacja
fotograficzna kurhanu 27, czgs¢ pétnocno-wschodnia, wngtrze ze
zrgbem drewnianym; zbiory Pracowni Dokumentacji Naukowej
PMA, Warszawa.

Fig. 33.1. Lipsko-Polesie, commune Zamo$¢. Photographic
documentation of the barrow No. 27, north-eastern part, interior
with a wooden framework; Archive of the State Archacological
Museum in Warsaw.

oraz pojedyncze rysunki z kilku innych’®. Eacznie wy-
konano 145 rysunkéw, co przedstawiato okoto 23%
materiatu ceramicznego z badanych kurhanéw. Przy-
gotowano do opracowania ceramiki 26 rysunkowych
rekonstrukeji naczyn z cmentarzyska'® (Ryc. 34).

W $wietle badan archeologicznych cmentarzy-
sko cialopalne kurhanowe w Lipsku-Polesiu zosta-
o zalozone we wczesnym $redniowieczu. Wyniki
dotychczas przeprowadzonych, systematycznych
badan archeologicznych dowodza, ze kurhany z gru-
py potudniowej powstaly w VII-VIII w., a kurhany
z grupy poinocnej w X w. Nekropola ta stanowi czgé¢
kompleksu osadniczego, w sktad krérego wehodzily,
oprécz cmentarzyska, osady otwarte i grodzisko, cal-
kowicie zniszczone w okresie po I wojnie $wiatowej.

Na stanowisku stwierdzono zabytki z réznych faz
zasiedlenia. Ujawniono $lady osadnictwa z okresu
halsztackiegoikultury trzcinieckiej, oraz pig¢ groboéw
jamowych péznolateniskich, z ktdrych jeden — poza
fragmentami naczyn — zawieral miecz, grot oszczepu
i fibule zelazng. Obok cmentarzyska zarejestrowano
$lady osadnictwa wezesno$redniowiecznego.

W latach 90. XX w. na terenie kompleksu osad-
niczego w Lipsku-Polesiu przeprowadzone zosta-
ly badania powierzchniowe przez pracownikéw

1 Uwagi te s zgodne ze stanem opracowania cmentarzyska na dzier
14 kwietnia 1956 r. (Zbiory Pracowni Dokumentacji Naukowej
PMA).

Ryc. 33.2. Lipsko-Polesie, gm. Zamo$¢. Dokumentacja
fotograficzna kurhanu 27, czg$¢ pétnocno-wschodnia, wngtrze ze
zrgbem drewnianym; zbiory Pracowni Dokumentacji Naukowej
PMA, Warszawa

Fig. 33.2. Lipsko-Polesie, commune Zamo$¢. Photographic
documentation of the burial mound No. 27, north-eastern
part, interior with a wooden framework; Archive of the State

Archacological Museum in Warsaw.
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Ryc. 34. Lipsko-Polesie, gm. Zamo$¢. Notatka M. Drewki
dotyczaca stanu opracowania cmentarzyska na dzien 14 kwietnia
1956 r; zbiory Pracowni Dokumentacji Naukowej PMA, Warszawa.
Fig. 34. Lipsko-Polesie, commune Zamos¢. M. Drewko’s note on the
state of development of the cemetery as of April 14, 1956; Archive of
the State Archacological Museum in Warsaw.
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Muzeum Okregowego w Zamosciu''. W 1990 r.
badania powierzchniowe przeprowadzil Andrzej
Urbanski'?, aw 1997 r. badania w ramach Archeolo-
gicznego Zdjecia Polski — Jerzy Kusnierz".

Michat Drewko niemal cale swoje zycie zawo-
dowe poswiecit badaniom archeologicznym na ob-
szarze Lubelszczyzny i terendw z nia sasiadujacych.
Na podkreslenie zastuguje jego wklad w odkrycie
i badania wykopaliskowe prowadzone na cmenta-
rzysku kurhanowym cialopalnym w Lipsku-Polesiu.
Oprécz niego w badaniach w 1955 r. brali udziat
pdzniejsi profesorowie: Maria Dekéwna, Marek
Gedl, Jan Machnik, Wojciech Szymanski oraz
doktor Jerzy Pyrgata (W. Szymariski 2004, s. 301).
W sumie podczas prac terenowych odkryto 73
kurhany (1-73)" i 4 obiekty przypominajace
kurhany, z ktérych przebadano 38" oraz 2 tzw.
pseudokurhany’®.

Niewatpliwie najlepszym okresem badan w Lip-
sku-Polesiu byly lata 50. XX w., gdy prace prowa-
dzono w ramach programu badan Grodéw Czer-
wienskich. To przedsigwzigcie badawcze zmienito
zasadniczo archeologiczny obraz regionu Lubelsz-
czyzny oraz w duzej mierze uksztaltowalo wiedze
i wyobrazenia na temat obrzgdowosci pogrzebowej
wezesno$redniowiecznych mieszkancéw potudnio-
wo-wschodniej Polski.
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HISTORY AND STATE OF THE ARCHAEOLOGICAL RESEARCH ON
THE EARLY MEDIEVAL BARROW CEMETERY IN LIPSKO-POLESIE

Excavation research at the site in Lipsko-Polesie,
Zamos¢ district, voivodeship Lublin (site 1), were
conducted in the 1920s and 1950s by Michal Drewko
(1887-1964) (Fig. 1).

In this presentation of the current state of history
and of research state in Lipsko-Polesie, scientific do-
cumentation from the excavations and M. Drewko’s
notes kept in the Scientific Documentation Studio
of the State Archaeological Museum in Warsaw were
used.

The necropolis in Lipsko-Polesie is located at
the hilltop, following the natural topography on the
south-east-north — west axis, located within the Za-
mojski Paddl, which is the southern-eastern part of
the Lublin Upland.

The history of archacological discoveries in the
vicinity of Lipsko-Polesie goes back to the first half
of the nineteenth century. The first mentions of the
barrow cemetery in Lipsko-Polesie were found in the
manuscript of Mikotaj Stworzynski, an archivist and
historian of the Zamos¢ Estate, who registered the
discovered mounds (J. Gurba, R. Orlowski 1956, pp.
69, 70; P. N. Kotowicz 2005, pp. 156-172) (Fig. 7).

The history of archaeological research begins with
excavations started in 1921 by Michat Drewko (M.
Drewko 1921). During the research carried out in the

1920s, M. Drewko examined 7 barrows. The cemetery
area waited about 30 years for the next archacological
works. In 1952, M. Drewko began excavation research
on behalf of the State Archacological Museum in
Warsaw, which was included in the research program
of the Cherven Grods (A. Gieysztor 1953, p. 315).
Research fieldworks M. Drewko conducted over the
next seasons until 1955.

During the research carried out in the 1920s and
1950s, M. Drewko registered 73 burial mounds, of
which he examined 38. In the light of archacological
research, the cremation barrow cemetery in Lipsko-
Polesie was established in the early Middle Ages. The
results of the systematic archaeological research car-
ried out so far show that the burial mounds from the
southern group were heaped in the 7th-8th centu-
ries AD, and the barrows from the northern group
in the 10th century AD. This necropolis is part of
asettlement complex which included, apart from the
cemetery, open settlements and a stronghold.

The materials obtained during archacological re-
search at the cremation barrow cemetery in Lipsko-
Polesie are kept in the collection of the State Archa-
cological Museum in Warsaw, in the Department of
Medieval and Modern Era Archaeology, under the
inventory number PMA/V/7029.
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Wezesnosredniowieczne cmentarzysko
kurhanowe w Lipsku-Polesiu: polozenie
geograficzne oraz tlo osadnicze

Polozenie geograficzne regionu

Omawiane stanowisko archeologiczne poto-
zone jest na obszarze Roztocza, na granicy dwéch
mezoregiondw geograficznych: Kotliny Zamojskiej
oraz Roztocza Srodkowego (Ryc. 1). Geograficz-
nie, na podstawie nowego aktualnego podziatu na
obszary geofizyczne (J. Solon i in. 2018), przypi-
sane zostalo do drugiego obszaru. Pod wzgledem

Fukasz Miechowicz

uksztaltowania terenu jest to obszar mocno po-
faldowany i pagdrkowaty. Region ten jest wyzyna
zbudowana z piaskowcéw miocenskich i wapieni
litotamniowych, zwykle bez pokrywy lessowej.
Osigga wysokosci do 387 m n.p.m. Roztocze Srod-
kowe przecinaja podtuzne doliny gérnych odcin-
kéw Wieprza i Tanwi. Jest to takze obszar silnie
zalesiony (T. Brzezinska-Wojcik, E. Skowronek,
A. Swieca 2016, s. 133-168).

Ryc. 1. Polozenie stanowiska wzgledem mezoregionéw geograficznych (oprac. E. Miechowicz).

Fig. 1. Location of the site in relation to the geographical mesoregions (prepared by E. Miechowicz).

! Szczegdlowe oméwienie srodowiska geograficznego regionu za-
wiera opracowanie J. Redera (2009, s. 5-22).
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Polozenie stanowiska na tle
osadniczym

Zagadnienie osadnictwa w okresie wezeéniejsze-
go $redniowiecza na obszarze Roztocza bylo wielo-
krotnie poruszane w literaturze przedmiotu, z tego
powodu w tym miejscu przyblizymy jedynie zarys
stanu badan na ten temat (patrz: T. Dzienkowski
2014, s. 151-169, tam dalsza literatura). Region
ten przez wickszos¢ badaczy zgodnie wiaczany jest
do historycznego obszaru poétnocno-wschodniej
Malopolski, ktérej wschodnia granica siegata dorze-
cza Wieprza (por. T. Wasowicz 1961, s. 203-254;
S. Hoczyk-Siwkowa 1999, s. 12, 13; J. Poleski 2013,
s. 291, ryc. 3). Zdaniem J. Poleskiego (2013, s. 394,
ryc. 106) obszar dzisiejszej Lubelszczyzny pomigdzy
VI a X w. wchodzil w sklad wigkszej, potudniowej
»prowincji kulturowej”, wyrézniajacej si¢ m.in. ciato-
palnym typem obrzadku pogrzebowego z przewaga
pochéwkéw nakurhanowych, powstawaniem du-
zych grodéw o powierzchni powyzej 5 ha oraz wy-

Chorlilk

stepowaniem placidet w postaci zelaznych grzywien
sickiero- oraz grotopodobnych (Ryc. 2).

W X w. cechy charakterystyczng wczesnosre-
dniowiecznego osadnictwa Roztocza jest polozenie
na styku dwéch stref kulturowych - zachodnio-
i wschodniostowianskiej. Roznice te widoczne sg
zwlaszcza u schytku okresu plemiennego, kiedy byt
to obszar ekspansji ksztaltujacego si¢ Panistwa Pia-
stéw oraz Rusi Kijowskiej. Dopiero powstala na tym
terenie w XI w. granica panstwowosci polskiej i ru-
skiej doprowadzita do podziatu jednolitego kultu-
rowo w okresie plemiennym obszaru (M. Woloszyn
2013, 5. 85-116).

Mozemy wyr6zni¢ 3 podokresy charakteryzujace
rozwdj spoleczno-kulturowy plemiennej Matopolski:
faza I (VI-VII w.), faza II (VIII - 1. polowa IX w.),
faza III (2. polowa IX-X w.) (M. Parczewski 1986,
s. 97; S. Hoczyk-Siwkowa 1999, s. 19-21; J. Poleski
2013, s. 155-207). W przypadku nekropolii w Lip-
sku-Polesiu okres jej funkcjonowania przypada na faze
IT i czgdciowo IIL. Jest to czas znaczacych zmian spo-

Lipsk&-Polesie
- ™

Ryc. 2. Kompleks osadniczy w Lipsku-Polesiu na tle wezesnosredniowiecznych grodéw i kurhanéw z okresu plemiennego na obszarze

péinocno-wschodniej Malopolski (oprac. £. Miechowicz).

Fig. 2. The settlement complex in Lipsko-Polesie against the background of early medieval strongholds and burial mounds from the tribal period

in the north-eastern Lesser Poland (prepared by £. Miechowicz).
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| Ryc. 3. Grody z okresu plemiennego
VIII-X w. na obszarze Roztocza
z oznaczeniem lokalizacji grodziska
4w Felikséwce (dawniej Lipsku)

| (zaM. Florek 2018, 5.72, ryc. 1).
Fig. 3. Strongholds from the tribal period
| dated to 8th-10th century AD in the
| Roztocze area (after M. Florek 2018,
| 2018,p.72,fig. 1).

Ryc. 4. Lokalizacja cmentarzyska kurhanowego w Lipsku-Polesiu na tle mapy kurhanéw wezesnosredniowiecznych Matopolski (za J. Poleski

2013, s. 395, ryc. 107).

Fig. 4. Location of the barrow cemetery in Lipsko-Polesie plotted on the map of early medieval barrows of Lesser Poland (after J. Poleski 2013,

p. 395, fig. 107).

lecznych na obszarze Slowianszczyzny Zachodniej,
ktérych odbiciem jest m.in. powstanie pierwszych
zalozeri grodowych oraz rozpowszechnienie si¢ kur-
hanowej formy obrzadku pogrzebowego. Zmiany te
czytelne sg takze w kulturze materialnej, m.in. garn-
carstwie oraz uzbrojeniu (por. S. Hoczyk-Siwkowa

199, s. 20; J. Poleski 2013, s. 161-170). W znalezi-

skach z VIII w. pojawiaja si¢ m.in. ostrogi z zaczepami
haczykowatymi, z ktérych jeden egzemplarz odkryto
na omawianym cmentarzysku.

W literaturze podejmowano proby przypisania ist-
niejacym tu strukturom osadniczym przynaleznosci
plemiennej, zaliczajac zazwyczaj Roztocze do obszaréw

zasiedlenia Dulgbéw lub Ledzian, kedrych péinocny

29



P
i
=/
"'._i
0
/ o
Le] / o © o
O 7 o
9 '(,/' = 0%
L] 0 L]
o. o o] ho g4 ."J o 2 %%
0 o"o 9 o 008 °
L] Q ° .. 0 _4f ¥
g 5 Oap | ] I} Bcbo 000000060;?’
o %o o7 Bl /o , ° @
oo 0% s
o ] por DO ] (o) ° 3 O o
° 5,
e 5 .’%.
o of o g% - A 0 C2arny potok
g gsiadka © (1)
L q ° o
[~
o S \ 03 $ 2l 3
o ) o © g &
o <
% Szczebrzeszyn/ & Q}q'o)—
o O R %
07 Huxre RO o
oh o
o® ( o® 0 %0 00 o o%
o, o0 O
e _0" J 000
o f
[ o% _._-. 5 o 8
oo 5 = o] O
. mS P .’.. 3 ‘.. ) %Og 5
o 8 Lipska - Polesie 5
3
o \
0 Skm N Ep;.a

Rye. 5. Mapa osadnictwa okresu plemiennego w dorzeczu gérnego Wieprza — tzw. region szczebrzeszyriski (za S. Hoczyk-Siwkowa 1999, s. 95,

ryc. 20).

Fig. 5. Map of tribal settlements in the upper Wieprz river basin (after S. Hoczyk-Siwkowa 1999, p. 95, fig. 20).

6563%2C6558621.8842383195).

Fig. 6. Map of Meyer von Heldensfeld from 1803-1804 with plotted location
of the barrow cemetery and the stronghold (prepared by £. Miechowicz; after:

hetps://maps.arcanum.com/en/map/europe-18century-firstsurvey/ ?layers=here-

aerial%2C163%2C165&bbox=2582724.777084988%2C6555229.991108164%

2C2591816.0061366563% 2C6558621.8842383195).
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Ryc. 6. Mapa Meyera von Heldensfelda z lat 1803-1804 z naniesiona lokalizacja
cmentarzyska kurhanowego oraz grodziska (oprac. £. Miechowicz; za: hteps://maps.
arcanum.com/en/map/europe-18century-firstsurvey/ ?layers=here-aerial%2C163%2

C165&bbox=2582724.777084988%2C6555229.991108164%2C2591816.006136

odlam w X w. mégt by¢ zwany takze Bu-
zanami lub Wolynianami (J. Parczewski
2007; M. Florek 2009, s. 33; 2018a). Na
przetomie X i XI w. z obszarem tym wigze
si¢ zagadnienie funkcjonowania tzw. Gro-
déw Czerwienskich (M. Florek, M. Wolo-
szyn 2016).

S. Hoczyk-Siwkowa (1999, s. 93-96),
na podstawic analizy wczesnosrednio-
wiecznych skupisk osadniczych zaliczyta
obszar, na ktérym potozone jest cmenta-
rzysko w Lipsku-Polesiu, do tzw. ,Regionu
szczebrzeszyniskiego” (Ryc. 5). Poczatek
osadnictwa (VIII w.) wyznaczaja tu cmen-
tarzyska kurhanowe w Lipsku-Polesiu,
Mokrem oraz Guciowie (Ryc. 3, 4).

Analizujac mapg osadnictwa okresu ple-
miennego mozemy przypuszczaé, ze kom-
pleks osadniczy w Lipsku-Polesiu wraz z ze-
spolem osad rozlokowanych wzdluz rzeki
Topornicy oraz cmentarzyskiem kurhano-
wym w Mokrem tworzyly zapewne jeden
mikroregion osadniczy (S. Hoczyk-Siwko-



Ryc. 7. Polozenie cmentarzyska wzgledem innych stanowisk archeologicznych w Lipsku-Polesiu (oprac. £. Miechowicz, QGIS wersja 3.18.1).
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Fig. 7. The location of the cemetery in relation to other archacological sites in Lipsko-Polesie (prepared by E. Miechowicz, QGIS version

3.18.1).

wa 1999,s.95, ryc. 20)%. W ostatnim czasie dzigki anali-
zom NMT LiDAR, na obszarze tym zidentyfikowano
jeszcze dwa blisko usytuowane cmentarzyska kurha-
nowe w Wielaczy-Lesie, gm. Szczebrzeszyn oraz Wie-
przcu-Wychodach, gm. Zamo$¢, odlegle odpowiednio
o0 15 oraz 6 km od nekropolii w Lipsku (G. Maczka
(red.) 2020, s. 225, 226). Do najwazniejszych osrod-
kéw osadniczych na obszarze Roztocza nalezat w okre-
sie plemiennym odlegly o ok. 15 km zespét osadniczy
w Guciowie (H. Zoll-Adamikowa 1974, s. 115-171;
M. Florek 2018b, s. 86-94, tam dalsza literatura). Kur-
hany w Guciowie wykazuja bardzo duze podobieristwo
do grobéw z Lipska-Polesia, zaréwno pod wzgledem
konstrukeji, jak i obrzadku pogrzebowego (H. Zoll-
Adamikowa 1975, s. 80-91).

Cmentarzysko polozone jest na niewysokiej kul-
minacji (268 m n.p.m.), wznoszacej si¢ nad doling
bezimienncgo strumienia, obecnie zmeliorowanego
i wyschnietego. Zasila go wybijajace u podstawy tzw.
Eysej Gory zrédlo $w. Romana, miejsce lokalnego

kultu religijnego (D. Kawatko 2008). Na wzgérzu

znajduja si¢ pozostalosci wezesnosredniowiecznego
grodziska z okresu plemiennego, najprawdopodob-
niej wspolczesnego cmentarzysku, tzw. , Felikséwka”
(M. Florek 2018b, s. 81-86) (Ryc. 8, 9). Ok. 100 m
na wschdd od cmentarzyska zidentyfikowano slady
dwoch wezesno$redniowiecznych osad datowanych
na VIII-X w. (Ryc. 7, 8)°.

Na mapach archiwalnych z XIX w. pola wokot
grodziska oraz cmentarzyska wystepuja pod nazwa
»Stary Lipsk” lub ,,Miasteczko” (Ryc. 6).

Okoto 400 m na pétnoc, u wylotu doliny znaj-
duje si¢ kompleks osad datowanych od pradziejéow
po wczesne $redniowiecze (Ryc. 10). Na potudnie
od nekropolii polozone jest zgrupowanie osad da-
towanych na okres epoki brazu. Zaréwno na obsza-
rze cmentarzyska, pobliskich osad wczesnosrednio-
wiecznych oraz grodziska ,Feliksowka” odkryto
réwniez material zabytkowy datowany od epoki bra-
zu po wezesng epoka zelaza.

Jedna z osad polozona ,kilkaset metréw na pot-
noc od cmentarzyska” byta w 1954 r. badana wyko-

% Ok. 40 km nawschéd od Lipska-Polesia ulokowany jest kompleks
osadniczy w Czermnie, wiazany z latopisowym Czerwieniem, jed-
nakze obecny stan badari wskazuje jego poczatki dopiero na X w.

3 Badania powierzchniowe prowadzono na danym obszarze w ra-
mach programu Archeologiczne Zdjecie Polski w 1997 r. (W. Koman,
A. Urbanski 1997).
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Ryc. 8. Wezesnoéredniowieczny kompleks osadniczy w Lipsku-Polesiu na tle NMT LiDAR (oprac. E. Miechowicz, QGIS wersja 3.18.1).

Fig. 8. Early medieval settlement complex in Lipsko-Polesic against the backdrop of NMT LiDAR (prepared by E. Miechowicz, QGIS version

3.18.1).

paliskowo przez M. Drewke. Odkryto pélziemianke
z piecem oraz blizej nieokreslong jame. Jej chrono-
logi¢ na podstawie fragmentéw naczyn glinianych
okreslono na X w. (M. Drewko 1956, s. 83-84).

Osady wezesnosredniowieczne polozone u pod-
stawy wzglrza zajgtego przez cmentarzysko byly
badane powierzchniowo w ramach programu Ar-
cheologiczne Zdjecie Polski w 1997 ., ich chrono-
logie okreslono wstepnie na VI-X w. (W. Koman,
A. Urbanski 1997).

Grodzisko ,,Feliksowka”

Grodzisko wezesnosredniowieczne ulokowane
jest ok. 400 m na poludnie od omawianej nekro-
polii, na gruntach wsi Felikséwka, gm. Adaméw.
Obickt zajmuje kulminacje tzw. Wzgérze ,Zja-
wienie” lub ,Zjawienie $w. Romana”. W starszej
literaturze figuruje ono jako grodzisko w Lipsku
(por. S. Nosek 1957; J. Gurba 1976 5. 24). W ostat-

nim czasie obiekt ten zostal doktadnie oméwio-
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ny przez M. Florka (2018b, s. 81-86) (Ryc. 3).
Analiza NMT LiDAR pozwala okresli¢ wielkosé¢
powierzchni obiektu na ok. 7-8 ha. W terenie
widoczne s3 trzy tukowate linie waléw: wat I (we-
wnetrzny) o diugosci ok. 200 m, wat II ($rodko-
wy) o dtugosci ok. 450 m oraz wal III (zewngtrzny)
o dtugosci ok. 410-420 m. Dzi§ wysoko$¢ rozora-
nych nasypéw sigga 20 cm.

Grodzisko zostalo zlokalizowane przez Mi-
chala Drewk¢ w 1922 r., przy okazji pierwszych
badan cmentarzyska kurhanowego. Opisal je jako
duze, ,0 doskonale dochowanych walach i rowach”
(M. Drewko 1923, s. 100). Zachowata si¢ dokumen-
tacja fotograficzna pokazujaca jeden z waléw i fose
(Ryc. 14). W tym czasie, podobnie jak dzi$, zachod-
nia czgé¢ obiektu porosnieta byla lasem, majdan
i waly zajete byly przez pola orne.

Badania wykopaliskowe majace na celu rozpo-
znanie nawarstwieni obiektu zostaly podjete przez
M. Drewke w 1955 r. Grodzisko bylo juz wéwczas

mocno rozorane. Wykonano dwa sondaze badawcze
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Ryc. 9. Polozenie reliktéw wezesnosredniowiecznego grodziska na tzw. Wazgérzu Sw. Romana wzgledem nekropolii w Lipsku-Polesiu
na Numerycznym Modelu Pokrycia Terenu LIDAR (oprac. E. Miechowicz).

Fig. 9. The location of the relics of an early medieval stronghold on the so-called St. Roman Hill in relation to the necropolis in Lipsko-Polesie
on the Digital Model of Terrain Coverage LIDAR (prepared by £. Miechowicz).
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Ryc. 10. Polozenie wezesnosredniowiecznego kompleksu osadniczego w Lipsku-Polesiu wzgledem pobliskich stanowisk archeologicznych —
kompleks osad na pétnoc od nekropolii (oprac. E. Miechowicz, QGIS wersja 3.18.1).

Fig. 10. Location of the early medieval settlement complex in Lipsko-Polesie in relation to the nearby archacological sites — settlement complex
north of the necropolis (prepared by £.. Miechowicz, QGIS version 3.18.1).
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Ryc. 11. Lokalizacja cmentarzyska
oraz grodziska naniesiona na Wyjatek
z Mapy Folwarku Lipsko Ordynacji
Zamoyskich. Dokumentacja z badan
M. Drewki. Archiwum PMA

w Warszawie (oprac. £. Miechowicz).

Fig. 11. The location of the cemetery
and the stronghold plotted on the
Wyjatek = Mapy Folwarku Lipsko
Ordynacji Zamajskich (Exception from
the Map of the Lipsko Farmstead of
the Zamoyski Estate). Documentation
from research by M. Drewko Archive
of the State Archacological Museum in
Warsaw (prepared by E. Miechowicz).

LIPSKO-POLESIE |
B4 MOKDBL , Bow, Tasche |

Ryc. 12. Plan geodezyjny obszaru cmentarzyska z naniesiona lokalizacja grodziska wezesnosredniowiecznego wykonany w 1950 r.
Archiwum PMA w Warszawie.

Fig. 12. Geodetic plan of the cemetery area with the location of an early medieval stronghold, made in 1950; Archive of the State

Archaeological Museum in Warsaw.
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Ryc. 13. Plan odreczny z lokalizacja sondazy oraz miejsca zadokumentowania fragmentu watu srodkowego przecigtego przez droge. Archiwum
PMA w Warszawie.

Fig. 13. Frechand plan with the location of test excavations and place of documentation the fragment of the middle embankment cut by the

road; Archive of the State Archaeological Museum in Warsaw.

o szerokosci 0,5 m i dtugosci 50 oraz 80 m. Zadoku-
mentowano réwniez profil watu $rodkowego, prze-
cigtego droga (Ryec. 15). Okreslono go jako nasyp
ziemny o wysokosci ok. 60 cm i szerokosci podstawy
siegajacej ok. 8 m. W wykopach odkryto jedynie trzy
fragmenty naczyn kultury trzcinieckiej (M. Drewko
1957, s. 167). W dokumentacji z badari cmentarzy-
ska zachowala si¢ teczka z planami oraz mapami
z naniesiong lokalizacja obicktu oraz rysunkiem
przekroju fragmentu watu IT (Ryc. 11-13). Zadoku-
mentowano tworzace wal nawarstwienia oraz war-
stwe splywows (Ryc. 16).

Postepujace w dalszych latach prace rolne dopro-
wadzily praktycznie do catkowitego rozorania wa-
16w grodziska. W trakcie badan powierzchniowych
prowadzonych w latach 60. ubieglego wicku przez
A. Hunicza nie stwierdzono istnienia pozostato-
$ci grodziska. Nie zostalo ono zlokalizowane takze
w tracie badan powierzchniowych prowadzonych
w 1997 . w ramach programu Archeologiczne Zdj¢-
cie Polski (M. Florek 2018b, s. 83).

Ze wzgledu na znikomy stan badan niewiele
mozemy powiedzie¢ na temat funkgji i chronolo-
gii obicktu. Wydaje si¢ prawdopodobne, ze jest on
wspolczesny polozonym u jego stép osadom i cmen-
tarzysku kurhanowemu.

Osada wczesnosredniowieczna
»przy cegielni parafialnej”

W sierpniu 1954 r. M. Drewko przeprowadzit
badania wykopaliskowe na wczesnosredniowiecz-
nej osadzie polozonej kilkaset metréw na péinoc od
nekropolii, pomigdzy cegielnia parafialng, stawem
i nowozytnymi kopcami granicznymi. W dokumen-
tacji z badani cmentarzyska zachowal si¢ odr¢czny
rysunck z lokalizacja wykopu (Ryc. 17). Uchwy-
cono pélziemianke o wymiarach ok. 5x5 m, z pa-
leniskiem z tupanego wapienia w narozniku (Rye.
17a). W nawarstwieniach budynku odkryto liczne
fragmenty kosci zwierzecych oraz ulamki weze-
snos$redniowiecznych naczyn glinianych. Na ich
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Ryc. 14. Fotografie przedstawiajace wal grodziska na Gérze $w. Romana (Zjawienie) w Lipsku-Polesiu (obecnie grunty wsi
Felikséwka), lata 20. XX w. (Fot. R. Jakimowicz).

Fig. 14. Photographs showing the rampart of the stronghold on St. Romana Hill in Lipsko-Polesie (now the land of the village
of Felikséwka), 1920s (Photo by R. Jakimowicz).
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Ryc. 15. Profil watu II ($rodkowego) w miejscu przecigcia go przez
drogg, wedlug rysunku W. Szymarnskiego w opracowaniu M. Florka
(2018b, s. 84, ryc. 8).

1. humus le$ny; 2. splyw z walu; 3. nasyp ze zbielicowanej gliny;

4. ,ziemia denna” z domieszka ,nasypowej”; 5. ziemia ,,nasypowa’

z domieszka ,dennej”; 6. ziemia ciemna blotnista.

Fig. 15. Profile of embankment II (the middle one) at the
intersection with the road, according to a drawing by W. Szymanski
processed by M. Florek (2018b, p. 84, fig. 8). 1. forest humus;

2. Flow-down from the embankment; 3. embankment constructed
on podsolizated clay; 4. ,bottom” earth with an admixture of the
sembankment” one; S. ,embankment” earth with an admixture of
the ,,bottom” one; 6. dark muddy earth.

Ryc. 16. NMT LiDAR grodziska o oznaczeniem przebiegu waléw
(1), wykopéw M. Drewki w 1955 r. (2) oraz miejsca przecigcia
walu przez droge (3). Zrédto: mapy.zabytek.gov.pl; opr. M. Florek
(2018b, 5. 83, ryc. 7).

Fig. 16.NMT LiDAR of a stronghold with the embankment route
mark (1), M. Drewko excavations in 1955 (2) and the place where

the road intersects the embankment (3). Source: mapa.zabytek.gov.
pl; comp. M. Florek (2018b, p. 83, fig. 7).

Ryc. 17. Odreczny szkic w dokumentacji archiwalnej w PMA w Warszawie z lokalizacja miejsca badani wykopaliskowych na osadzie
wezesnosredniowieczne;j.

Fig. 17. A frechand sketch in the archival documentation at the State Archacological Museum in Warsaw with localised place of the

archacological excavations on the early medieval settlement.
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Ryc. 18. A. Przekréj przez pdiziemianke z widocznym paleniskiem. Rysunck na papierze mm w skali 1:20; B. Przekrdj przez jame
wezesno$redniowieczng. Rysunck W. Szymariskiego na papierze mm w skali 1:20. Dokumentacja rysunkowa w archiwum PMA w Warszawie.

Fig. 18. A. A cross-section of a half-dugout with a visible hearth. Drawing on the millimeter paper, scale 1:20; B. Cross-section through an early
medieval pit. Drawing by W. Szymariski on millimeter paper, scale 1:20. Drawing documentation in the Archive of the State Archacological

Museum in Warsaw.

Lipsko 1954

Osada wezesnosredniowieczna. ? na drodze do cegielni.

Ryc. 19. Fragmenty naczyn glinianych odkrytych w wypelnisku
pétziemianki (rys. W. Szymariski, oprac. E. Miechowicz).

Fig. 19. Fragments of clay vessels discovered in the fill of a half-
dugout (drawing by W. Szymariski, prepared by E. Miechowicz).
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podstawie okreslono chronologi¢ budynku na X w.
W poblizu pétziemianki odstoni¢to jame o $rednicy
ok. 2 m i glebokosci siegajacej 1 m (Ryc. 17b). W jej
wypelnisku znaleziono liczne wegle drzewne, kosci
zwierzece oraz fragmenty wezesnosredniowiecznych
naczyn glinianych (Ryc. 19).
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EARLY MEDIEVAL BARROW CEMETERY IN LIPSKO-POLESIE:
THE GEOGRAPHICAL POSITION
AND THE SETTLEMENT BACKGROUND

The early medieval barrow cemetery in Lipsko-Po-
lesie is located in the Roztocze area, on the border of
two geographical mesoregions: the Zamo$¢ Basin and
the Central Roztocze region. This area in the earlier
Middle Ages (tribal period) was part of the larger one,
the so-called southern ,,cultural province”, under the
influence of the Danube area, distinguished, among
others, by a cremation type of funeral rite with a pre-
dominance of the on top of the mound burials, the
formation of large stronghold with an area of more
than 5 ha and the presence of iron bars (grzywnas) in
form of axes and arrowheads. S. Hoczyk-Siwkowa,
on the basis of the analysis of early medieval settle-
ment clusters, counted the area where the cemetery
in Lipsko-Polesie lies, to the so-called ,,Szczebrzeszyn
region”. The beginnings of settlement there, fall on
the 8th century AD, they are marked by the barrow
cemeteries in Lipsko-Polesie, Mokre and Gucidw.

The cemetery is located on the top of a low high
ground (268 m above sea level), rising above the valley
of the nameless stream, now drained and dried up. It
is powered by the spring of St. Roman, breaking out
at the base of the lofty hill, the so-called ,Eysa Géra’,
a place of local religious worship. The hill is occupied
by the remains of an early medieval stronghold from
the tribal period, most probably contemporary to
the cemetery. About 100 meters east of the cemetery,
traces of two early medieval settlements dating back
to the 8th-10th centuries AD have been identified.

About 400 m north of the site, at the mouth of
the valley, there is a complex of settlements dating
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back from prehistory to the Early Middle Ages. So-
uth of the necropolis there is a group of settlements
dating back to the Bronze Age. Both in the area
of the cemetery and in the nearby early medieval
settlements and the stronghold historical material
dated from the Bronze Age to the Early Iron Age
was discovered as well.

The early medieval stronghold is located on the
land of the village of Felikséwka, commune Adaméw.
The feature encompass the top of the so-called ,,Eysa
Gora’, of the hill Apparition (,,Zjawienie”) or ,, Appari-
tion of St. Roman”. It was localised in 1922 by Michat
Drewko on the occasion of the first exploration of
the barrow cemetery. Excavation research aimed at
identifying the layers of the feature was undertaken
in 1955. Two sounding excavations were carried out,
0.5 m wide and 50 and 80 m long. The profile of the
middle embankment, cut by the road, was also docu-
mented. It was defined as an earthen embankment
with a height of about 60 cm and a base width approx.
8 m. Only three vessel fragments of the Trzciniec
culture were discovered in the excavations. In August
1954, excavations were carried out on an early medie-
val settlement located several hundred meters north
of the necropolis in question. A 5x5 m half-dugout
was discovered with a hearth from split limestone
in the corner. Numerous fragments of animal bones
and fragments of early medieval earthenware were
found in the fill of the building. On their basis, the
chronology of the building on the 10th century AD

was determined.



Wezesnosredniowieczny kompleks
osadniczy w Lipsku-Polesiu w $wietle
obrazowania Lotniczego Skaningu

Poczawszy od dekady technologia Lotniczego
Skaningu Laserowego LiDAR stanowi prawdziwa
rewolucje w badaniach i dokumentacji stanowisk
archeologicznych. Sama metoda byta wielokrotnie
opisywana w literaturze przedmiotu (S. Crutchley,
P. Crow 2010; E. Stawik, R. Zaptata 2011; R. Za-
plata 2013, s. 187-236; J. Budziszewski, J. Wysocki
2012, s. 117-126; L. Banaszek 2014, s. 207-251,
tam dalsza literatura). W ostatnich latach tylko na
obszarze dzisiejszej Lubelszczyzny wykorzystano ja
z powodzeniem w rozpoznaniu i okredleniu stanu
zachowania cmentarzysk kurhanowych w Chodli-
ku (E. Miechowicz 2020, s. 18-23) czy Guciowie
(M. Twatiski 2018, 5. 37-50).

Na obszarze kraju gléwnym dostarczycielem
danych z lotniczego skaningu laserowego jest Cen-
tralny Osrodek Danych i Dokumentacji Zabyt-
kéw, keéry realizuje projeke ,Informatyczny system
ostony kraju przed nadzwyczajnymi zagrozeniami”
(J. Budziszewski, J. Wysocki 2012, s. 123; E. Bana-
szek 2014, s. 242, 243). Obszar Lipska-Polesia, ana-
logicznie do wigkszosci terenu kraju, zostal zeskano-
wany w ramach projektu ISOK w tzw. Standardzie I,
gdzie gesto$¢ pomiaru wynosi do 4 pkt/m?. Analiza
i wizualizacja pozyskanych danych zostata wykonana
w oprogramowaniu Global Mapperw wersji 20 oraz
QGIS w wersji 3.18.1. Analizom poddano obszar
wezesnos$redniowiecznego cmentarzyska kurhano-
wego, grodziska ,Felikséwka” oraz osad weczesno-
sredniowiecznych znanych z badan prowadzonych
w ramach projektu Archeologiczne Zdjgcie Polski
(Rye. 1).

Laserowego LiDAR

Fukasz Miechowicz

Numeryczny Model Terenu LiDAR ukazal
znaczny stan zniszczenia cmentarzyska. Na obsza-
rze nekropolii widoczne sg dzi$ zarysy 29 kopcéw,
w znacznym stopniu rozoranych, wznoszacych sie
ponad powierzchni¢ do wysokosci 15-30 cm (Rye.
2, 3). Cmentarzysko zachowalo si¢ jedynie w potu-
dniowej czgéci, zajetej obecnie przez faki. Od strony
poludniowo-wschodniej przylega do zabudowan
mieszkalnych oraz sadéw. Od strony wschodniej
oraz péinocnej obszar stanowiska pokrywaja pola
orne. Na pétnocnym kraricu wyniesienia, ktére zaj-
muje cmentarzysko, w ostatnich latach wzniesiono
wiezg widokowa.

W przypadku grodziska ,Felikséwka” na po-
wierzchni gruntu widoczne sa pozostaloéci trzech
waléw zachowanych do 20 ecm wysokosci (Ryc. 4).
W przypadku dwoéch osad wezesnosredniowiecz-
nych, znajdujacych si¢ pomiedzy cmentarzyskiem
oraz grodziskiem, zauwazalne jest ich polozenie na
niewielkich wyniosto$ciach terenu.

Jesienig 2020 r. wykonano nalot na cmentarzy-
sko za pomocg bezzalogowego statku powietrznego.
Za pomoca metody fotogrametrii wykonano model
terenu cmentarzyska, ortofotomapg oraz zdjecia po-
gladowe, ukazujace obecny stan zachowania nekro-

polii (Ryc. 5-8)".

! Naloty wykonano za pomocg drona DJI Phantom 3 Advan-
ced z zastosowaniem oprogramowania PIX4D Mapper, oprac.
L. Miechowicz.
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Ryc. 1. NMT LiDAR z oznaczeniem poszczeg6lnych elementéw wezesnosredniowiecznego kompleksu osadniczego w Lipsku-Polesiu
(oprac. E. Miechowicz).

Fig. 1. NMT LiDAR with the indication of individual elements of the carly medieval settlement complex in Lipsko-Polesie, commune Zamos¢
(prepared by E. Miechowicz).
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Ryc. 2. Numeryczny Model Pokrycia Terenu stanowiska z oznaczeniem pierwotnej lokalizacji poszczegélnych nasypéw kurhanowych
(oprac. E. Miechowicz).

Fig. 2. Digital Terrain Model of the site with the indication of the original location of individual barrow mounds (prepared by E. Miechowicz).
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Ryc. 3. NMT LiDAR cmentarzyska kurhanowego w Lipsku-Polesiu oraz jego przekréj poprzeczny (oprac. £. Miechowicz).

Fig. 3. NMT LiDAR of the barrow cemetery in Lipsko-Polesie, municipality Zamos¢ and its transverse cross-section
(prepared by E. Miechowicz).
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Ryc. 4. Grodzisko ,,Felikséwka” na NMT LiDAR z widocznymi liniami waléw (oprac. E. Miechowicz).
Fig. 4. The «Felikséwka» stronghold at NMT LiDAR with visible lines of embankments (prepared by E. Miechowicz).
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Rye. 5. Model terenu oraz ortofotomapa stanowiska wykonane za pomocg drona (DJI Phantom 3 Advanced, oprogramowanie Pix4D
Mapper, listopad 2020 r.) (oprac. £.. Miechowicz).

Fig. 5. Terrain model and orthophotomap of the site made with a drone (DJI Phantom 3 Advanced, Pix4D Mapper software, November
2020) (prepared by £. Miechowicz).
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Ryc. 6. Ortofotomapa stanowiska wykonane za pomoca drona (DJI Phantom 3 Advanced, oprogramowanie Pix4D Mapper, listopad 2020 r.)
(oprac. E. Miechowicz).

Fig. 6. Orthophotomap of the site made with a drone (DJI Phantom 3 Advanced, Pix4D Mapper software, November 2020)
(prepared by £.. Miechowicz).
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Rye. 7. Widok na stanowisko od strony wschodniej (fot. £. Miechowicz).

Fig. 7. Lipsko-Polesie, commune Zamos¢. View of the site from the east (photo by E. Miechowicz).

Ryc. 8. Widok na stanowisko od strony potudniowo-wschodniej (fot. E. Miechowicz).

Fig. 8. Lipsko-Polesie, commune Zamos¢. View of the site from the south east (photo by E. Miechowicz).
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EARLY MEDIEVAL SETTLEMENT COMPLEX IN LIPSKO-POLESIE
IN THE LIGHT OF LIDAR AERIAL LASER SCANNING IMAGING

LiDAR Aviation Laser Scanning provides one of
the best publicly available methods of documentation
and determination of the state of preservation of
archacological sites in Poland. The analysis of measu-
rement data obtained from the Central Geodesy and
Cartography Centre showed only a residual preserva-
tion state of the barrow mounds. A significant part of
the cemetery is not visible in the field today. This is
confirmed by the raids carried out in the autumn of
2020 usingan unmanned aerial vehicle. Using speciali-
sed software, the latest orthophotos and terrain model

of the site were made. A similar situation concerns the
state of preservation of the embankments of a nearby
early medieval stronghold located in the village of
Felikséwka, commune Adaméw. Its embankments
are still legible on the Digital Terrain Model, they are
imperceptible in the field because they have been com-
pletely ploughed up to 10-20 cm in height. The NMT
LiDAR analysis also showed that the nearby early
medieval settlements were located on small heights
rising above the marshy valley of the stream flowing
out from under the so-called St. Roman Mountain.
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Lipsko-Polesie,
Katalog kurhanéw
Lipsko-Polesie,

Catalogue of barrows

Cmentarzysko wezesno$redniowieczne w Lipsku-
Polesiu jest jednym z najobszerniej przebadanych
sfowianskich stanowisk sepulkralnych okresu ple-
miennego w Polsce. Niestety znaczna cz¢é¢ informacji
zostala utracona poprzez niemal catkowite rozora-
nie nasypéw w wyniku prac ornych na poczatku lat
50. XX w. Doprowadzilo to do zniszczenia kontek-
stu zalegania znacznej czgéci artefakedw, zwlaszeza
w przypadku pochéwkéw nakurhanowych. Mimo to,
na podstawie zachowanej dokumentagji archiwalne;j,
udalo si¢ uzyska¢ szereg danych na temat formy kon-
strukeji, wymiaréw nasypéw kurhanowych i typéw
kurhanowych pochéwkéw ciatopalnych.

Dokumentacja z badan cmentarzyska kurhano-
wego w Lipsku-Polesiu sktada si¢ z cz¢sci opisowej,

Fukasz Miechowicz

rysunkowej oraz fotograficznej. Ta pierwsza jest
w wickszosci przypadkéw dos¢ ogélna. Pokrétce
przedstawiono w niej poszczegdlne etapy prac wy-
kopaliskowych. W cze¢sci przypadkéw pobieznie
scharakteryzowany jest takze material zabytkowy,
miejscami zawarte zostaly robocze szkice zabytkéw,
charakterystycznych fragmentéw naczyn (Ryc. 1).
Dokumentacja rysunkowa, sklada si¢ z rysunkow
plandéw i profili (nickiedy jedynie z planéw lub wy-
lacznie profili). W czgéci przypadkéw wykonano ja
za pomoca oléwka, w pozostalych kredek, zazwyczaj
na papierze milimetrowym w skali 1:20 (Ryc. 2).
Dokumentacja fotograficzna jest nieliczna. Wy-
konywano ja sporadycznie, miata charakter poglado-

wy (Ryc. 3).
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Ryc. 1. Przyklad dokumentacji opisowej kurhanu nr 1 (fot. E. Miechowicz).

Fig. 1. An example of descriptive documentation of the burial mound No. 1 (photo by E. Miechowicz).
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Rye. 2. Przyklad dokumentacji rysunkowej przekroju kurhanu 34 (rys. M. Drewko).

Fig. 2. An example of a drawing documentation of a cross-section of a burial mound No. 34 (drawing by M. Drewko).

Ryc. 3. Przykiad dokumcntaql fotograﬁczne) konstrukeji drewnianej w kurhanie 12 (fot. W. Szymariski).

Fig. 3. An example of photographic documentation of the wooden structure in the burial mound No. 12 (photo by W. Szymariski).



Metodyka badan archeologicznych

Eksploracj¢ nawarstwien prowadzono metoda
mechaniczna, warstwami co 20 c¢m, jako punke ,,0”
przyjmowano najwyzszy punkt kulminacji kurhanu
(Ryc. 4). Zabytki opisywano i segregowano przypi-
sujac je do konkretnych pozioméw eksploracji oraz
badanych czgéci kurhanéw.

Rzadko w trakcie badart wykonywano planigrafi¢
rozrzutu zabytkéw archeologicznych, skupisk kosci
i wegli drzewnych. W przypadku cz¢éci grobéw do-
kumentacja polowa nie zachowala si¢ lub zachowala
sie czesciowo.

Plany cmentarzyska

I. Katalog grobéw (Ryc. 5-7)
1. Kurhan nr 1 (Ryc. 8-14)

Rok badan: 1952
Typ pochéwku: nakurhanowy, cialopalny
Chronologia: VIII-IX w.

Opis kurhanu: kurhan usytuowany na ubo-

an oP

czu, w najbardziej wysunietej na zachdd czesei
cmentarzyska. Srednica kopca w trakcie badan
wynosita 10 m, wysoko§¢ nasypu 40 cm. Byt on

0-20cm

20-40cm

40-60 cm|

Ryc. 4. Poziomy eksploracyjne, jakimi prowadzono badania wykopaliskowe (oprac. £. Miechowicz).

Fig. 4. The exploration levels, by means of which excavation research was carried out (prepared by E. Miechowicz).

Rye. 5. Plan cmentarzyska z numeracja poszczegdlnych kopcéw (oprac. £. Miechowicz).

Fig. 5. Sketch of the cemetery with numbering of individual mounds (prepared by £.. Miechowicz).
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Ryc. 6. Plan cmentarzyska nalozony na Numeryczny Model Terenu LiDAR, rzut od strony S (oprac. £.. Miechowicz).

Fig. 6. Plan of the cemetery plotted on the LIDAR based Digital Terrain Model, plan view from the S side (prepared by E. Miechowicz).

Rye. 7. Plan cmentarzyska nalozony na Numeryczny Model Terenu LiDAR, rzut od strony NE (oprac. E. Miechowicz).
Fig. 7. Plan of the cemetery plotted on the LIDAR based Digital Terrain Model, view from the NE side (prepared by E. Miechowicz).

mocno rozorany przez prace rolne. Pierwotna
wysoko$¢ kurhanu wynosita ok. 1,3 m, jego $red-
nica plasowata si¢ pomiedzy 9 a 10 m. Tworzace go
nawarstwienia skladaly si¢ z twardej, brazowo-czar-
nej gliny. Po potudniowej, wschodniej i zachodnie;j
czesci nasypu zanotowano réw przykurhanowy
o szerokosci 3 m. Szczatki kostne oraz fragmenty
naczyn wezesno$redniowiecznych wystapity prze-
waznie w gornej partii plaszcza kurhanu na glebo-

kosci ok. 10-20 cm. Fragmenty naczyn glinianych
kultury trzcinieckiej zanotowano na wszystkich
poziomach stratygraficznych. Pod nasypem kopca
uchwycono trzy obiekty pradziejowe kultury trzci-
nieckiej oraz wytacznie pradziejowa ceramike na-
czyniows. Fragmenty wczesnosredniowiecznej
ceramiki naczyniowej wystapily w nasypie kopca,
najliczniej tuz przy jego powierzchni. Na tym
samym poziomie zanotowano wickszo$¢ przepa-
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Ryc. 8. Plan kurhanu nr 1 po zdjeciu warstwy
humusu (oprac. £. Miechowicz).

Fig. 8. Plan of the burial mound No. 1 after
the removal of the modern humus layer

(prepared by £. Miechowicz).

Ryc. 9. Plan kurhanu nr 1 na poziomie
eksploracji nasypu (oprac. E. Miechowicz).
Fig. 9. Plan of the burial mound No. 1 at the
level of tumulus exploration (prepared by
L. Miechowicz).
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Ryc. 10. Plan kurhanu nr 1 na poziomie spagu
oraz obicktéw kultury trzcinieckiej

(oprac. E. Miechowicz).

Fig. 10. Plan of the burial mound No. 1 at

the floor level and the the Trzciniec culture
features (prepared by E. Miechowicz).

Ryc. 11. Profile kurhanu — opracowane rysunki zachowane w dokumentacji z badan (ryc. M. Drewko, oprac. E. Miechowicz).

Fig. 11. Sections of the burial mound - developed drawings preserved in the research documentation (drawing by M. Drewko,

prepared by £. Miechowicz).
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Ryc. 12. Przekréj kurhanu nr 1 (oprac. G. Sniezko).

Fig. 12. Cross-section of the burial mound No. 1 (prepared by G. Sniezko).
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Ryc. 13. Plan obiektéw jamowych kultury trzcinieckiej uchwyconych pod nasypem kopca (oprac. G. Sniezko).

Fig. 13. Plan of the pit features of the Trzciniec culture discovered under the mound of the barrow (prepared by G. Sniezko).
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Rye. 14. Plan obicktéw jamowych kultury trzcinieckiej uchwyconych pod nasypem kopca (oryginalna dokumentacja, rys. M. Drewko).

Fig. 14. Plan of pit features of the Trzciniec culture discovered under the mound of the barrow (original documentation,
drawing by M. Drewko).




lonych szczatkéw kostnych oraz wegli drzewnych, Znaleziono réwniez ponad 100 fragmentéw oraz

bedacych najprawdopodobniej pozostatosciami 180 okruchéw ceramiki kultury trzcinieckiej. Ok.
stosu pogrzebowego. Rozrzut znalezisk sugeruje, 6 m od podstawy kurhanu odkryto zelezce topora
iz mamy do czynienia z nakurhanowym typem z VIII w. (znalezisko luzne z 1955 1.).

pochéwku, zniszczonym przez orke. Eacznie na

powierzchni i w nasypie kurhanu odkryto 120 2. Kurhan nr 2 (Ryc. 15-18)

fragmentéw wezesnosredniowiecznej ceramiki ~ a. Rok badan: 1923

pochodzacej z 64 naczyn, ponadto 80 malo cha-  b. Typ pochéwku: podkurhanowy, cialopalny
rakterystycznych i niediagnostycznych okruchéw.  ¢. Chronologia: VIII-IX w.

Ryc. 15. Przekréj kurhanu nr 2 (oprac. G. Sniezko na podstawie rysunku M. Drewko).
Fig. 15. Cross-section of the burial mound No. 2 (prepared by G. Sniezko on the basis of a drawing by M. Drewko).

Ryc. 17. Fragment przekroju kurhanu nr 2 (fot. R. Jakimowicz).

Fig. 17. Fragment of a cross-section of the burial mound No. 2

(photo by R. Jakimowicz).

Ryc. 16. Warstwa spalenizny pod nasypem kurhanu nr 2 w trakcie e = e
eksploradji (fot. R. Jakimowicz). Rye. 18. Fragment przekroju kurhanu nr 2 (fot. R. Jakimowicz).

Fig. 16. The burnt layer under the mound of the barrow No. 2 during Fig. 18. Fragment of a cross-section of the burial mound No. 2
the exploration (photo by R. Jakimowicz). (photo by R. Jakimowicz).
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Chronologia: brak danych

Opis kurhanu: brak dokumentacji

Plan kurhanu: brak w dokumentacji

kami kostnymi. Brak dokumentacji opisowej oraz Profil kurhanu: brak w dokumentac;ji

planu. Zachowat si¢ rysunek przekroju z lokaliza- W dokumentacji z badan zachowaly si¢ rysunki
cja warstwy cialopalenia. W trakcie badan kurhanu 5 fragmentéw naczyn glinianych.

d. Opis kurhanu: kurhan o $rednicy 8 m, wysokosci
nasypu 50 cm. Pod nasypem odkryto warstwe
cialopalenia, z weglami drzewnymi oraz szczat-

o oplo

odkryto 28 fragmentéw wezesno$redniowieczne;j

ceramiki naczyniowej. 4. Kurhan nr 7 (Ryc. 19-22)
a. Rok badan: 1955
3. Kurhan nr 6 b. Typ pochéwku: podkurhanowy
a. Rok badan: 1923 c. Chronologia: VIII-IX w.

b. Typ pochéwku: nieustalony
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Ryc. 19. Plan kurhanu nr 7 na poziomie eksploracji nasypu (oprac. G. Sniezko).

Fig. 19. Plan of the burial mound No. 7 at the mound exploration level (prepared by G. Sniezko).
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Ryc. 20. Plan kurhanu nr 7 na poziomie eksploracji nasypu (rys. M. Drewko, oprac. G. Sniezko).
Fig. 20. Plan of the burial mound No. 7 at the mound exploration level (drawing by M. Drewko, prepared by G. Sniezko).
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Ryc. 21. Przekroje kurhanu nr 7 (oprac. G. Sniezko).
Fig. 21. Cross-sections of the burial mound No. 7 (prepared by G. Sniezko).
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Ryc. 22. Obiekt jamowy kultury tuzyckiej odkryty pod nasypem kurhanu nr 7 (oprac. G. Sniezko).

Fig. 22. A pit feature of the Lusatian culture discovered under the mound of the barrow No. 7 (prepared by G. Sniezko).

d. Opis kurhanu: jeden z najmniejszych rozmia-
rami kurhanéw zanotowanych na cmentarzysku.
Pierwotna wysokos¢ kopca wynosita ok. 60 cm,
za$ jego $rednica wynosita ok. 5,5%6,5 m. Sred-
nica rozoranego nasypu w momencie podjecia
badan siegata 8x10 m, za$ wysoko$¢ 16 cm. Na-
syp kurhanu tworzyta warstwa zoltej, popielatej
i brazowej gliny. Od potudniowej i wschodniej
strony kopca uchwycono réw przykurhanowy,
siegajacy 3 m szerokosci i 0,5 m glebokosci. Pod
nasypem w N'W ¢wiartce kurhanu uchwycony
zostal obiekt jamowy kultury trzcinieckiej oraz
dolek po stupie $rednicy 6-8 cm. W nasypie

kopca znaleziono 29 fragmentéw ceramiki po-

chodzacych z 13 naczyn i kilkana$cie drobnych
okruchéw, ponadto 22 fragmentéw przepalonych
kosci, drobne wegle drzewne oraz fragmenty po-
lepy. Wigkszo$¢ szczatkdw kostnych stwierdzono
w NE ¢wiartce kurhanu. W nasypie odkryto
réwniez 20 fragmentéw ceramiki pradziejowej.
W rowie przykurhanowym, na glebokosci 40 cm
odkryto néz zelazny, ponadto 3 fragmenty ce-
ramiki wezesnosredniowiecznej oraz drobne
fragmenty przepalonych szczatkédw kostnych.
W rowie przykurhanowym zanotowano réwniez
drobne fragmenty ceramiki naczyniowej kultury
tuzyckiej oraz trzcinieckiej.
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5. Kurhan nr 8 (Ryc. 23-25)

ceramiki wezesnosredniowiecznej pochodzacej

a. Rok badan: 1952 z 10-12 naczyn. W nasypie kopca odkryto jedy-
b. Typ pochéwku: nakurhanowy lub nasypowy nie 3 fragmenty ceramiki nalezace do 3 naczyn
c. Chronologia: VIII-IX w. wezesnosredniowiecznych. Szczatki kostne byly
d. Opis kurhanu: $rednica kurhanu w momencie rozproszone na powierzchni i w calo$ci nasypu,

podjecia badan wynosita ok. 8 m, za$ pierwotna,
przed rozoraniem — niecate 4 m. Wysokos¢ nasypu
siegata 20 cm (w latach 20. XX w. przed rozora-
niem kopca okreslono ja na40 cm). Od strony po-
tudniowej i wschodniej uchwycono zarysy rowéw
przykurhanowych. W N'W ¢wiartce kurhanu, pod
nasypem odkryto obiekty pradziejowe z fragmen-
tami ceramiki kultury trzcinieckiej oraz tuzyckiej.
Na powierzchni nasypu odkryto 16 fragmentéw

ich najwigksza liczb¢ zanotowano w NE czesci
kurhanu. W rowach przykurhanowych odkryto
przemieszang ceramike wezesnosredniowieczng
(6 fragmentdw) oraz pradzicjowa (28 fragmen-
téw), ponadto drobne przepalone ulamki kosci,
wegle drzewne i grudki polepy. W wypetniskach
obiektéw pradziejowych odkryto fragmenty na-
czyn glinianych kultury trzcinieckiej oraz tuzyc-

kiej, wegle drzewne i okruchy polepy.

LIFSKO-POLESIE
KURHAN NA &
AN N

S

Ryc. 23. Plan kurhanu nr 8 na poziomie eksploracji nasypu (oprac. G. Sniezko).

Fig. 23. Plan of the burial mound No. 8 at the mound exploration level (prepared by G. Sniezko).
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Ryc. 24. Przekroje kurhanu nr 8 (oprac. G. Sniezko).
Fig. 24. Cross-sections of the burial mound No. 8 (prepared by G. Sniezko).

L - Sagerenty nacaynh gnlanych
5 N
w ;
i =/
P W
Wk
iz
[ jama A
Rern {prafil &)
5 N
jJama B
{prafil B)
5 o
\—\’-\,Jf Jama €
o B5m {profil C)

—

Ryc. 25. Obiekey jamowe kultury trzcinieckiej oraz tuzyckiej odkryte pod nasypem kurhanu nr 8 (oprac. G. Sniezko).

Fig. 25. Pit features of the Trzciniec and Lusatian cultures discovered under the embankment of the burial mound No. 8
(prepared by G. Sniezko).
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6. Kurhan nr 9 (Ryc. 26-27)

a. Rok badan: 1952

b. Typ pochéwku: podkurhanowy

c. Chronologia: VIII-IX w.

d. Opiskurhanu: kurhan potozony w bezposrednim
sasiedztwie kurhanu nr 8. Jego pierwotna wyso-
ko$¢ wynosita ok. 50 cm, za$ $rednica ok. 10 m.
W chwili podjecia badan wysokos¢ nasypu siegata
niewiele ponad 20 cm. Pod nasypem uchwycono
slady oczyszczania terenu pod usypanie grobu (usu-
niete poszycie i humus pierwotny) oraz warstwe
popiotu z licznymi fragmentami wegli drzewnych
oraz przepalonych szczatkdw kostnych (przeszto
160). W niej wyrdzniono pozostatosci prosto-

katnej konstrukeji drewnianej. Nieliczne szczatki
kostne wystapity réwniez w jamach przykurhano-
wych uchwyconych od strony NE oraz SW. Frag-
menty wczesnosredniowiecznych naczyn glinia-
nych wystapily w calym nasypie. Egcznie odkryto
77 fragmentéw 30 wezesno$redniowiecznych na-
czyn glinianych. W nasypie zanotowano réwniez
ceramike pradziejowa — kultury trzcinieckiej lub
tuzyckiej. W rowie przykurhanowym odkrytym
w ¢wiartce SW znaleziono kosciane szydlo. Pod
nasypem kopca uchwycono 4 obickty w formie
jam wypetnione ciemna warstwa gleby z licznymi
weglami drzewnymi, ich chronologi¢ ustalono
najprawdopodobniej na pradzieje.

KURHAN 8

wm?nu“m

S

Ryc. 26. Plan kurhanu nr 9 na poziomie eksploracji nasypu (oprac. G. Sniezko).
Fig, 26. Plan of the burial mound No. 9 at the mound exploration level (prepared by G. Sniezko).
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Ryc. 27. Przekroje kurhanu nr 9 (oprac. G. Sniezko).
Fig. 27. Cross-sections of the burial mound No. 9 (prepared by G. Sniezko).

Ryc. 28. Plan kurhanu nr 12 na poziomie eksploracji nasypu (oprac. G. Sniezko).

Fig. 28. Plan of the burial mound No. 12 at the mound exploration level (prepared by G. Sniezko).
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Ryc. 29. Przekr6j kurhanu nr 12 na linii W-E (oprac. G. Sniezko).
Fig. 29. Cross-section of the burial mound No. 12 on the W-E line (prepared by G. Sniezko).

Ryc. 30. Przekréj 0-W kurhanu (fot. R. Jakimowicz).

e ) e A R ..

Fig. 30. 0-W cross-section of the burial mound (photo R. Jakimowicz).

7.

Kurhan nr 101 11
Zachowaly si¢ jedynie dwa pudetka z materialem

ceramicznym, brak dokumentagji.

8. Kurhan nr 12 (Ryc. 28-30)

a

b
C.
d

Rok badan: 1954

. Typ pochéwku: podkurhanowy

Chronologia: VIII-IX w.

. Opis kurhanu: dokumentacja zachowana szczat-

kowo, w tym szkice planu i profili. Wymiary kur-
hanu w momencie badan wynosity 6x12 m, za$
wysokos¢ siegata 30 cm. Pod nasypem, w zachod-
niej czgéci kurhanu, uchwycono warstwe wegli

drzewnych oraz prawdopodobnie pozostatosci
konstrukeji drewnianej w formie skrzyni, ponadto
skupisko naczyn glinianych i szczatkéw kostnych.
W cze¢sci wschodniej odstonigto obiekt z fragmen-
tami polepy oraz weglami drzewnymi o nieusta-
lonej funkeji oraz chronologii. W nasypie kopca
odkryto kilkanascie fragmentéw naczyn glinianych
z okresu wezesnego $redniowiecza oraz kilkadzie-
siagt fragmentéw ceramiki pradziejowej.

9. Kurhan nr 13 (Ryc. 31)

a.

b
C.
d

Rok badan: 1952

. Typ pochéwku: podkurhanowy

Chronologia: VIII-IX w.

. Opis kurhanu: dokumentacja zachowana szczat-

kowo, brak opisu grobu oraz planu. Srednica
kurhanu w momencie badan wynosita ok. 7 m.
Wysokos¢ nasypu siegata 20 cm. Pod nasypem
kurhanu uchwycono warstwe wegli drzewnej oraz
przepalone szczatki kostne.

10. Kurhan nr 24 (Ryc. 32, 33)

a.

b
c.
d

Rok badan: 1952

. Typ pochéwku: nakurhanowy lub nasypowy

Chronologia: VIII-X w.

. Opis kurhanu: $rednica kurhanu w momencie pod-

jecia badar wynosita ok. 10 m, za$ wysokos¢ nasypu
siegala 30 cm. Szczatki kostne oraz fragmenty

Ryc. 31. Przekr6j kurhanu nr 13 na linii N-S (oprac. G. Sniezko).
Fig. 31. Cross-section of the burial mound No. 13 on the N-$ line (prepared by G. Sniezko).
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Ryc. 32. Plan kurhanu nr 24 na poziomie eksploracji nasypu (oprac. G. Sniezko).
Fig. 32. Plan of the burial mound No. 24 at the mound exploration level (prepared by G. Sniezko).

Ryc. 33. Przekroje kurhanu nr 24 (oprac. G. Sniezko).
Fig. 33. Cross-sections of the burial mound No. 24 (prepared by G. Sniezko).
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wezesnosredniowiecznych naczyn glinianych
wystapily w calym rozoranym nasypie. Skupisko
przepalonych ko$ci uchwycono w nasypie w SW
¢wiartce kurhanu. Pod nasypem odkryto warstwe
wegli drzewnych, stanowigcych najprawdopo-
dobniej $lad po oczyszczeniu ogniem terenu pod
usypanie grobu.

11. Kurhan nr 25 (Ryc. 34, 35)
a. Rok badan: 1955
b. Typ pochéwku: nakurhanowy lub nasypowy

c. Chronologia: VIII-X w.
d. Opis kurhanu: srednica kurhanu 10 m. Wysoko$¢

nasypu 30 cm. Szczatki kostne i skupiska wegli
drzewnych wystapily pojedynczo w rozoranym na-
sypie oraz w sptywie do rowow przykurhanowych.
W ¢wiartce SW kurhanu w rowie przykurhano-
wym odkryto skupisko wegli drzewnych, prze-
palonych kosci i fragmentéw naczyn glinianych.
Kolejne skupiska wegli i kosci odstoni¢to w rowach

przykurhanowych w ¢wiartkach NE i N'W.
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Ryc. 34. Plan kurhanu nr 25 na poziomie spagu (oprac. G. Sniezko).
Fig. 34. Plan of the burial mound No. 25 at the floor level (prepared by G. Sniezko).
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Ryc. 35. Przekroje kurhanu nr 25 (oprac. G. Sniezko).
Fig. 35. Cross-sections of the burial mound No. 25 (prepared by G. Sniezko).

12. Kurhan nr 27 (Ryc. 36-38)

a. Rok badan: 1955

b. Typ pochéwku: nakurhanowy lub nasypowy
c. Chronologia: VIII-IX w.

d. Opis kurhanu: brak dokumentacji opisowej, za-

13. Kurhan nr 29 (Ryc. 39-40)

a. Rok badan: 1956

b. Typ pochéwku: nakurhanowy

c. Chronologia: VIII-IX w.

d. Opiskurhanu: w 1922 r. wysoko$¢ kurhanu wyno-

chowaly si¢ rysunki planéw i profili z opisami.
Srednica kurhanu w momencie podjecia badan
wynosita ok. 13 m, za$ wysoko$¢ nasypu siegala
40 cm. Szczatki kostne oraz fragmenty wezesno-
$redniowiecznych naczyn glinianych uchwycono
we wszystkich partiach rozoranego nasypu. Pod
nasypem odkryto pozostalo$¢ prostokatnej spa-
lonej konstrukeji drewnianej oraz warstwe we-
gli drzewnych. Konstrukcja drewniana tworzyla
skrzynie o wymiarach ok. 5x5 m. Wykonana byta
w konstrukeji zr¢bowej. W ¢éwiartce NE kurhanu,
w miejscu laczenia belek, uchwycono na jednej
z nich wyciosane gniazdo na belke nachodzaca.
Wewnatrz skrzyni odkryto liczne wegle drzewne.
Pod nawarstwieniami wezesnosredniowiecznymi
okryto fragmenty ceramiki kultury tuzyckie;j.

sita 1,15 m, za$ $rednica siggata 6 m. W momencie
podj¢cia badan wykopaliskowych nasyp kopca byt
zniszczony orka i liczyl jedynie 20-25 c¢m wyso-
kosci. Rowy przykurhanowe uchwycono od strony
pStnocnej, wschodniej i zachodniej. W nasypie
kopca odkryto 8 fragmentéw ceramiki wezesno-
sredniowiecznej pochodzacych z 5 naczyn. W ro-
wach przykurhanowych odkryto 16 kolejnych
utamkéw pochodzacych z 8 naczyn. Na wszystkich
poziomach stratygraficznych zanotowano drobne
fragmenty ceramiki naczyniowej kultury tuzyckiej.
Wezesnosredniowieczna ceramika naczyniowa
z kurhanu 29 reprezentuje najmlodszy typ. Cha-
rakteryzuje si¢ ona drobnoziarnista domieszka
z piasku oraz stosunkowo dobrym wypatem. Slady
obtaczania i poziomego wygtadzania powierzchni
widoczne s3 na calej powierzchni naczyn. Na cze-
$ci fragmentéw ceramiki zanotowano ornament
w postaci poziomych oraz falistych linii.
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Ryc. 36. Plan kurhanu nr 27 na poziomie konstrukcji drewnianej (oprac. G. Sniezko).

Fig. 36. Plan of the burial mound No. 27 at the level of the wooden structure (prepared by G. Sniezko).

14. Kurhan nr 31 (Ryc. 41, 42)

a

b.
c.
d.

Rok badan: 1956

Typ pochéwku: podkurhanowy

Chronologia: VIII-IX w.

Opis kurhanu: nasyp kopca mocno rozorany,
w momencie podjecia badan jego wysokos¢ wy-
nosita ok. 30 cm, za$ $rednica ok. 12 m. Szczatki
kostne i fragmenty wezesnosredniowiecznych na-
czyn glinianych odkryto w rozoranym nasypie, na

70

glebokosci ok. 20-30 cm. Rowy przykurhanowe
zanotowano od strony pétnocnej i wschodniej.
W nasypie miejscami wystapily skupiska popiotu
i wegli drzewnych. Liczne wegle drzewne odkry-
toréwniez w rowie przykurhanowym przylega-
jacym do kurhanu od strony wschodniej. Poza
zabytkami wezesnosredniowiecznymi w nasypie
natrafiono na fragmenty ceramiki kultury trzci-
nieckiej oraz tuzyckie;j.



Ryc. 37. Przekroje kurhanu nr 27 (oprac. G. Sniezko).
Fig. 37. Cross-sections of the burial mound No. 27 (prepared by G. Sniezko).

Ryc. 38. Konstrukcja drewniana odkryta pod nasypem kurhanu nr 27 (fot. W. Antoniewicz, oprac. £. Miechowicz).
Fig. 38. The wooden structure, discovered under the mound of the barrow No. 27 (photo W. Antoniewicz, prepared by £. Miechowicz).
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Ryc. 39. Plan kurhanu nr 29 (oprac. G. Sniezko).
Fig. 39. Plan of the burial mound No. 29 (prepared by G. Sniezko).
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Ryc. 40. Przekroje kurhanu nr 29 (oprac. G. Sniezko).
Fig. 40. Cross-sections of the burial mound No. 29 (prepared by G. Sniezko).
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Ryc. 41. Plan kurhanu nr 31 (oprac. G. Sniezko).
Fig. 41. Plan of the burial mound No. 31 (prepared by G. Sniezko).

ProflEW | Profl W-E

Ryc. 42 Przekroje kurhanu nr 31 (oprac. G. Sniezko).
Fig. 42 Cross-sections of the burial mound No. 31 (prepared by G. Sniezko).
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Ryc. 43. Przekroje kurhanu nr 34 (oprac. G. Sniezko).
Fig. 43. Cross-sections of the burial mound No. 34 (prepared by G. Sniezko).

Ryc. 44. Przekréj NS kurhanu nr 34 (fot. W. Antoniewicz, oprac. z 4 fotografii E. Miechowicz).

e

Fig. 44. N-S cross-section of the burial mound No. 34 (photo W. Antoniewicz, compilation from 4 photos by E. Miechowicz).

15. Kurhan nr 34 (Ryc. 43)

a

b
C.
d

Rok badan: lata 20. XX w.

. Typ pochéwku: podkurhanowy lub nasypowy

Chronologia: VII-IX w.

. Opis kurhanu: brak dokumentacji opisowej oraz

rysunkow plandéw, zachowal si¢ rysunek przekroju
kurhanu. Srednica kopca w momencie podjecia
badan wynosita ok. 11 m. Wysoko$¢ nasypu si¢-
gata 50 cm. Szczatki kostne uchwycono w rozora-
nym nasypie i pod nasypem. Od strony pétnocnej
i wschodniej zanotowano rowy przykurhanowe.
W dokumentacji brak rysunku planu kurhanu.

16. Kurhan nr 35 (Ryc. 45-50)

a.

b
c.
d

Rok badan: 1953

. Typ pochéwku: nakurhanowy

Chronologia: potowa VII-VIII w.

. Opis kurhanu: brak dokumentacji opisowej, jed-

nakze kurhan ten, jako jedyny, zostat szerzej opu-
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blikowany (M. Drewko 1954). Jest to najwickszy
kopiec zanotowany na cmentarzysku, o wydiuzo-
nym ksztalcie dtugosci 22 m i szerokosci 10 m. Jego
pierwotna wysoko$¢ siegata 3 m. W momencie
rozpoczgcia badan wysoko$¢ nasypu zostata zni-
welowana orka do 1,8 m, dlugos¢ siegata 24 m, zas
szeroko$¢ 12 m. Kurhan, ze wzgledu na wielko$¢
nasypu, podzielony zostal na 8 odcinkéw badaw-
czych. Nasyp skladat si¢ z gliny wybranej z rowéw
przykurhanowych, zanotowanych wokét kopca.
W centrum kurhanu, na gtebokosci 40 cm od
powierzchni, uchwycono jamg o $rednicy ok. 3 m.
Na jej dnie odkryto bruk kamienny skladajacy si¢
z 60 otoczakéw. Na kamieniach zanotowano $lady
ognia oraz wypalonej gliny. Grudy przepalone;j
gliny odkryto réwniez w potudniowej i wschodniej
czgéci jamy. W czgéci NW jamy odkryto warstwe
popiotu. W wypetnisku jamy odnotowano drobne
fragmenty przepalonych kosci, w poblizu bruku
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Ryc. 49. Konstrukcja kamienna odstonigta w nasypie kurhanu nr 35
(fot. R. Splawiriski).

Fig. 49. The stone structure revealed within the mound of the barrow

No. 35 (photo by R. Splawiriski).

kamiennego odkryto niespalony kreg krowy. Na
poziomie 60-75 cm, liczac od szczytu kurhanu,
w jego nasypie uchwycono druga jame¢ o wy-
miarach ok. 6x3 m. Zanotowano w niej $lady
obecnosci ognia w postaci wegli drzewnych oraz
grud przepalonej gliny. Wigkszos¢ fragmentéw
naczyn glinianych odkryto w sptywach zsunigtych
z grzbietu kopca. W warstwie powierzchniowej
odkryto réwniez liczne drobne fragmenty prze-
palonych kosci, wegli drzewnych, polepy oraz
pozostatosci palenisk. W warstwie powierzch-
niowej odkryto réwniez zabytki zelazne: ostroge
z zaczepami haczykowatymi skierowanymi do
wewnatrz, ndz, grot strzaly z tordowang tulejka
i 4 sprzaczki. Odkryto réwniez paciorek szklany
barwy czerwonej. Z fragmentéw ceramiki odkry-
tych w sptywach nasypu, zrekonstruowano jedno
kompletne naczynie gliniane z ornamentem fali-
stym. U podstawy kurhanu, poza okalajacym go
rowem, odkryto skupisko kosci i wegli drzewnych
z fragmentami wezesnosredniowiecznej ceramiki.
Niewykluczone, ze jest to gréb jamowy.

17. Kurhan nr 37 (Ryc. 51, 52)

a.

b.

Rok badan: 1955

Typ pochéwku: nieustalony — kurhan domnie-
many

Chronologia: nicustalona

Opis kurhanu: kurhan 37 byt eksplorowany réw-
nolegle z nasypem nr 38. Zachowata si¢ bardzo la-
koniczna dokumentacja opisowa oraz rysunkowa,
przedstawiajaca dwa wycinkowe rzuty profilu.

Ryc. 50. Konstrukeja kamienna odstoni¢ta w nasypie kurhanu nr 35

(fot. R. Splawiriski).

Fig. 50. The stone structure revealed within the mound of the barrow

No. 35 (photo by R. Splawiriski).

Obicke zostal ujety jako niewielkie wzniesienie
terenu o $rednicy ok. 4 m, uchwycone przy okazji
badan sasiedniego kurhanu nr 38. W nasypie od-
kryto 1 przepalong kos¢, fragmenty naczyn kultury
trzcinieckiej i grudki polepy. W dokumentacji
rysunkowej z badan kurhanu 38 pojawia si¢ in-
formacja o odkryciu pod nasypem obiektu nr 37
grobu jamowego z okresu lateriskiego, w ktérym
— poza szczatkami kostnymi, ulamkami ceramiki
oraz weglami drzewnymi — znaleziono fragment
nieokreslonej blachy zelazne;j.

18. Kurhan nr 38 (Ryc. 52-54)
a. Rok badan: 1955
b. Typ pochéwku: nakurhanowy(?) oraz jamowy

podkurhanowy

. Chronologia: VIII-IX w.

. Opis kurhanu: $rednica kurhanu w momencie

podjecia badan wynosita 7x8 m, wysokos¢ nasypu
20 cm (w 1922 r. okreslono ja na 50 cm). Obicke
catkowicie rozorany. Nieliczne szczatki kostne, we-
gle drzewne i fragmenty naczyn wezesnosrednio-
wiecznych zanotowano w warstwach sptywowych
na zboczach nasypu. W nawarstwieniach tworza-
cych nasyp wystapily liczne fragmenty ceramiki
kultury tuzyckiej. Rowy przykurhanowe nie zostaly
uchwycone. W cz¢éci zachodniej kurhanu, pod
nasypem odkryto dwa groby jamowe ciatopalne
kultury latenskiej, kolejny pod nasypem kurhanu
nr 37. Przedstawiono je tacznie na dokumentacji
z kurhanu nr 38.
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kurhan nr 37

nisokreslony fragment
blachy felaznej

Lipsko-Polesie, gm. Zamosd, AZP: 90-88/1
Cmentarzysko wezesnosredniowieczne

Kurhan nr 38
Legenda:
Hurnis, gleba aina ]
Ihieficowana ciemnobrzowa glina caloowa [0
1] ==

River przyeurhancury, clemneazara peschnica [~ 7 ]
Ciermncazara préchnica na 4pagu sowd preykurh 90 [T 711
hhhkimrmhﬂm-
Prdchricaz domenzla spalenary [ |
asyp kurhanu, jasnobeagowy plasel, 27777]
- ceramika wewegiel +hodd
“= preepalona ghing «#s- Slady spalendzry

Rye. 52. Plan kurhanu nr 38 oraz przebadanej czedci kurhanu nr 37 (oprac. J. Stepnik).
Fig. 52. Plan of the burial mound No. 38 and the examined part of the burial mound No. 37 (prepared by J. Stepnik).
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Gréb jamowy z kurhanu nr 37

Lipsko-Polesie, gm. Zamos¢, AZP: 90-88/1
Cmentarzysko weczesnosredniowieczne
Kurhan nr 38 37

Legenda:
Humus, gleba orna |:]
Ibielicowana ciemnobrazowa glina calcowa PO
[N==
Réw przykurt ¥, Ci prochnica [~ -1 ]

Ciemnoszara prochnica na spagu rowd przykurhanowego
Spalenizna przemieszana z prochnica _
Préchnica przemieszana ze spalenizng _

Préchnica z domieszka spalenizny [ ]
Nasyp kurhanu, jasnobrazowy piasek |, ‘A
c- ceramika w- wegiel +kos¢

+- przepalona glina ###- §lady spalenizny

Ryc. 53. Przekroje kurhanu nr 38 (oprac. J. Stepnik).

Fig. 53. Cross-sections of the burial mound No. 38 (prepared by J. Stepnik).
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LEGENDA

W - wegle drzewne

© = Pragrrenty nacxyh glinlamych
X - prepalane kol

- warstwa spalenizny

w

grobnr 2

L] b5m

Ryc. 54. Plan i przekroje grobéw ciatopalnych z okresu lateriskiego zanotowanych pod nasypem kurhanu nr 38 (oprac. J. Stepnik).

Fig. 54. Plan and cross-sections of cremation graves from the La Tene period recorded under the mound of the barrow No. 38 (prepared by

J. Stepnik).

19. Kurhan nr 40 (Ryc. 55, 56)

a. Rok badan: 1955

b. Typ pochéwku: nakurhanowy

c. Chronologia: VIII-IX w.

d. Opis kurhanu: kurhan przylegajacy do kopca nr

z 5 naczyn. Znaleziono réwniez niewielkie okruchy
ceramiki kultury tuzyckiej. Pod nasypem skupiska
popiotu oraz wegli drzewnych.

20. Kurhan nr 41 (Ryc. 57)

41. Oba obickty zostaly bardzo silnie zniszczone
przez orke, nalezaly réwniez do najmniejszych na
nekropolii. Srednica kurhanu wynosita ok. 4 m, za$
wysoko$¢ nasypu przed rozoraniem siegata 40 cm.
W chwili podjgcia badan wysokos¢ ta wynosita juz
jedynie ok. 10 cm. W potudniowej i wschodniej
partii obiektu uchwycono skupiska popiotu i wegli
drzewny. Wokét kopca uchwycono obnizenie,
ktére zinterpretowano jako pozostatosci rowu
przykurhanowego. U podnéza kurhanu, od strony
wschodniej zanotowano warstwe popiotu i wegli
drzewnych. Skupisko wegli drzewnych o $red-
nicy 60 cm odstoni¢to réwniez po zachodniej
czg$ci kopca. W nasypie odkryto 10 fragmentéw
ceramiki wezesnosredniowiecznej pochodzacych

a.

o o

Rok badan: 1955

Typ pochéwku: nakurhanowy lub nasypowy
Chronologia: VIII-IX w.?

Opis kurhanu: w dokumentagji tylko krétka notka
na temat badan; $rednica kurhanu 4x4,2 m (jeden
z najmniejszych obicktéw na cmentarzysku); wyso-
kos$¢ nasypu w 1955 r. wynosita 10-20 cm, obieke
zostal prawie catkowicie rozorany — wysokos¢
nasypu w 1922 r. wynosila 80 cm. W cze¢sciowo
zachowanym oraz fragmentarycznie przebadanym
nasypie odkryto wylacznie fragmenty naczyn kul-
tury tuzyckiej. Fragmenty naczyn wezesnosrednio-
wiecznych (10 fragmentéw z 1 naczynia) wystapily
w rowie przykurhanowym wraz ze szczatkami kost-
nymi oraz licznymi weglami drzewnym.
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jama trzciniecka?

Kurhan nr 41

Lipsko-Polesie, gm. Zamose, AZF: 90-88/1
Cmentarzysko wezesnosredniowieczne
Kurhan nr 40
Lagenda:
Sgara prichnica [
Spaenizna proemieszana 2 préchnicy, [N
[F=—|
Biéw prykuhanowy, clemeoszar prichnica
Piarsak 7 domiuszig prichnicy
Strop veypeiniska jamy hatyckig [=— —
Hasyp kurhanu, ciemnobegzowy plasek [77777)
Plasek preemieszany z prichnkca | domieszky spalenizny [EEXET
c-ceramika w-wegiel +hodd
“= priepalona glina «#«- flady spaleniony

am

Rye. 55. Plan kurhanu nr 40 (oprac. J. Stepnik).
Fig. 55. Plan of the burial mound No. 40 (prepared by J. Stepnik).
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Lipsko-Polesie, gm. Zamose, AZF: 90-88/1
Cmentarzysko wezesnosredniowieczne
Kurhan nr 40
Legenda
Humas, lebacena [
Wypeliaka jamy hutychied
calee 1
B praykurhanawy, ciemeszara préchnica
Plasek przemieszany 2 prichnkca | dombeszka spalenizry R
Ciemnoszana pedchnica premisizana ¢ spalenizny [N
Hasyp burhanu, cemnobrazomwy plasek

c-ceramika w-wegiel +hodd
“= proepalona ghina «#« = flady spaleniony

Ryc. 56. Przekroje kurhanu nr 40 (oprac. J. Stgpnik).

Fig. 56. Cross-sections of the burial mound No. 40 (prepared by J. Stepnik).
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Lipsko-Polesie, gm. Zamodd, AZP: 90-88/1
Cmentarzysko wezesnofredniowieczne

Kurhan nr 41
Legenda:

Humus,glbaoma [
Ribw praykurhareawy, demnoszara przembszana pedchaka
=
Hasyp kurhanu 57777

c-ceramika w-wegiel +hodd

“« przepalona ghina #+v = §lady spaleniony

Rye. 57. Plan (fragment) oraz przekréj przebadanej czedci kurhanu nr 41 (oprac. J. Stepnik).
Fig. 57. Plan (fragment) and cross-section of the examined part of the burial mound No. 41 (prepared by J. Stepnik).




21. Kurhan nr 42 (Ryc. 58,59)

a. Rok badan: 1955

b. Typ pochéwku: podkurhanowy oraz nasypowy
lub nakurhanowy

c. Chronologia: VIII-IX w.

d. Opis kurhanu: jeden z najwyzszych kurhanéw na
cmentarzysku. W trakcie pomiaréw inwentaryza-
cyjnych prowadzonych w 1922 . liczyt ok. 1,10 m
wysokosci, za$ jego $rednica siegata 7 m. Nasyp
ziemny o wysokosci ok. 25 cm. Na jego powierzchni
odkryto spalong skrzyni¢ drewniang, zbudowana
w konstrukeji zr¢bowej, a takze pozostatoéci stosu
pogrzebowego w postaci warstwy popiotu i wegli
drzewnych o migzszosci ok. 10 cm. W nawarstwie-
niach tych odkryto réwniez fragmenty szczatkéw
kostnych (72), najwigksza ich liczbg odkryto w cze-
$ci wschodniej. W NE czgsci kurhanu odstonieto
wicksze fragmenty zweglonych bierwion o dtugosci
siegajacej 1,85 migrubosci 12 cm, za$ pod nimi na-
trafiono na platy wypalonej gliny. Wymiary skrzyni
wynosity ok. 2,5%2,5 m. W obrebie spalonej kon-
strukeji drewnianej odkryto jedynie 2 fragmenty
wezesnosredniowiecznych naczyn glinianych. Sku-
pisko 40 fragmentéw ceramiki pochodzacych z jed-
nego naczynia znaleziono w NE cz¢éci nasypu, 20—
30 cm od zachowanego przepalonego bierwiona.
W warstwie rozoranego nasypu przykrywajacego
szczatki spalonej konstrukeji drewnianej znaleziono
liczne fragmenty przepalonych szczatkéw kostnych,
wegle drzewne oraz okruchy ceramiki. W warstwie
splywowej kopca, w czesci SE, na poziomie rowdw
przykurhanowych odkryto 12 fragmentéw dolnej
partii duzego naczynia wezesno$redniowiecznego.
W rowie otaczajacym kopiec odkryto 20 drobnych
fragmentéw wezesnosredniowiecznych naczyn oraz
30 fragmentéw przepalonych szczatkéw kostnych.
Pod nasypem kurhanu odkryto obiekty jamowe
kultury tuzyckiej. Ceramika pradziejowa wystapita
réwniez w nasypie kopca oraz w rowie przykurha-
nowym.

22. Kurhan nr 43 (Ryc. 60-62)

a. Rok badan: 1955

b. Typ pochéwku: nakurhanowy(?)

c. Chronologia: VIII-IX w.

d. Opis kurhanu: dokumentacja opisowa szczatkowa.
Zachowat si¢ rysunek planu oraz przekrojow obiekeu.
Srednica nasypu wynosita ok. 7-8 m, za$ wysoko$¢

siegala 30 cm. W nasypie drobne fragmenty naczyn
glinianych i szczatkéw kostnych, do glebokosci 30
cm. Od strony wschodniej i zachodniej zarysy rowéw
przykurhanowych. Nawyréznienie zastuguja odkryte
w czesci SE rowu przykurhanowego fragmenty naczy-
nia zdobionego ornamentem falistym w postaci tzw.
»gitland’, do ktdrego bezposrednig analogie odkryto
na cmentarzysku w Guciowie, stan. 6. U podstawy
kopca uchwycono gréb ciatopalny jamowy z okresu
lateniskiego.

23. Kurhan nr 44 (Ryc. 63)

a.

b
C.
d

Rok badan: 1922?

. Typ pochéwku: podkurhanowy, urnowy

Chronologia: potowa VII-VIII w.

. Opis kurhanu: brak dokumentacji opisowej, je-

dynie szkic oléwkiem przekroju nasypu. Srednica
kopca wynosita ok. 10 m, zas wysoko$¢ nasypu za-
rejestrowana w 1922 r. siegata 1,5 m. Pod nasypem
znaleziono warstwe wegli drzewnych. Na wysokosci
humusu pierwotnego, w potudniowej czgsci kur-
hanu odkryto urng ze szczatkami kostnymi.

24. Kurhan nr 45 (Ryc. 64, 65)

a.

b.

C.

d.

Rok badan: 1952

Typ pochéwku: nakurhanowy

Chronologia: IX w.

Opis kurhanu: $rednica kurhanu wynosita 12 m,
wysokos¢ zachowanego nasypu 30 cm. Przed pod-
jeciem badan wykopaliskowych na powierzchni
rozoranego nasypu zauwazono liczne wapienne
kamienie noszace $lady ognia. Po zdjeciu wierzch-
niej warstwy nasypu odstoni¢to pozostaltosci czwo-
robocznej spalonej skrzyni drewnianej wykona-
nej w konstrukeji zrgbowej oraz warstwe popiotu
i wegli drzewnych. Przy NW narozniku skrzyni
odkryto czworoboczne palenisko wylozone bru-
kiem kamiennym, sktadajacym si¢ z utozonych
obok siebie odtupkéw wapiennych. Konstrukeja
kamienna zostala naruszona przez gl¢boka orke.
Kamienie nosily $lady ognia, na ich powierzchni
oraz w przestrzeniach pomiedzy nimi odkryto
liczne wegle drzewne. Zweglone belki, tworzace
obstawe skrzyni, uchwycono w poludniowe;j, za-
chodniejiwschodniej czgéci kurhanu. W NE czedci
skrzyni odkryto dotek postupowy. W' splywach
nasypu odkryto nieliczne fragmenty naczyn gli-
nianych oraz szczatki kostne.

87



Kurhan nr 41~

AT

= kurhan nr42

Lipsko-Polesie, gm. Zamosc, AZF: 90-88/1

Cmentarzysko wezesnosredniowieczne
Kurhan nr 4.2

Legenda
Nayp hurharus (27777
Sphyw revsyp burhanu. R
caee B
Riw przyiurhanowy [ |
Clemnaszana pedchnica przemieszana 2e spalenizna [
Spadenizna prasmieszana z prichnica [
Jama hatycka, srop wypsinkka chiskiu [Z-——]

c-ceramika w-wegiel
“= proepalona ghina ««« = flady spaleniony

+hodd

Rye. 58. Plan kurhanu nr 42 (oprac. J. Stepnik).
Fig. 58. Plan of the burial mound No. 42 (prepared by J. Stepnik).
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Lipsko-Polesie, gm. Zamaose, AZP: 90-88/1
Cmentarzysko wezesnosred niowieczne
Kurhan nr 42

Legenda:

I | —
Jasnabeyowy piasek 2 praemyciami prochnicy
e B

Tielonilawa petchnica

Shad pa korzeniakuy ===l
Clomnoszacapréchrica, sphyw innego bshany. 7
Rasyp kurhanu, ciemnobirgsomy plasek
Themnla preembeszana proez orke [FT, o

Jama hgycka, stiop wypeiniska ]

Szara petichnica premieszana ze spakenizng [

&~ ceramika w- wgisl +hodt
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Ryc. 59. Przekroje kurhanu nr 42 (oprac. J. Stepnik).
Fig. 59. Cross-sections of the burial mound No. 42 (prepared by J. Stepnik).
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Ryc. 60. Plan kurhanu nr 43 (oprac. J. Stepnik).
Fig. 60. Plan of the burial mound No. 43 (prepared by J. Stepnik).
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Rye. 61. Przekroje kurhanu nr 43 (oprac. J. Stepnik).
Fig. 61. Cross-sections of the burial mound No. 43 (prepared by J. Stepnik).
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C - fragmenty naczyr glinianych
X - przepalone kosci

- warstwa spalenizny

" D
linia przecigcia
grobu

5
““-___________‘__r___________-_—.___ N

warstwa humusowa

‘e

0 0,5m

Ryc. 62. Gréb jamowy kultury lateriskicj — plan i przekrdj — odkryty u podstawy kurhanu nr 43 (oprac. J. Stepnik).
Fig. 62. The pit grave of the La Tene culture - plan and cross-section - discovered at the base of the burial mound No. 43 (prepared by J. Stepnik).
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Ryc. 63. Przekroje kurhanu nr 44 (oprac. J. Stepnik).
Fig. 63. Cross-sections of the burial mound No. 44 (prepared by J. Stepnik).
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Ryc. 64. Plan kurhanu nr 45 na poziomie konstrukcji drewnianej uchwyconej pod nasypem kopca (oprac. G. Sniezko).

Fig. 64. Plan of the burial mound No. 45 at the level of the wooden structure captured under the mound of the barrow (prepared
by G. Sniezko).

Ryc. 65. Przekroje kurhanu nr 45 (oprac. G. Sniezko).
Fig. 65. Cross-sections of the burial mound No. 45 (prepared by G. Sniezko).
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25. Kurhan nr 46 (Ryc. 66-68)

a. Rok badan: 1955

b. Typ pochéwku: nieokreslony

c. Chronologia: VIII-X w.

d. Opis kurhanu: kurhan catkowicie rozorany, byt
to niewielki nasyp ziemny o $rednicy 4-4,5 m

nianych i zuzle zelazne, wigkszo$¢ wystapita w cz¢-
$ci NW. W NE ¢éwiartce kurhanu, pod nasypem
odkryto gréb plaski jamowy z okresu latenskiego
z mieczem, grotem widczni, zapinka, 2 paciorkami
szklanymi, osetka kamienng oraz fragmentami
naczyn glinianych. Gréb byl naruszony gleboka

iwysokosci 20 cm. Na powierzchni odkryto liczne orka.
fragmenty wezesno$redniowiecznych naczyn gli-
LIPSKO-POLESIE
KURHAN NR 46
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Ryc. 66. Plan kurhanu nr 46 (oprac. G. Sniezko).
Fig. 66. Plan of the burial mound No. 46 (prepared by G. Sniezko).
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Profil W-E | Profil EW

Ryc. 67. Przekroje kurhanu nr 46 (oprac. G. Sniezko).

Fig. 67. Cross-sections of the burial mound No. 46 (prepared by G. Sniezko).

26. Kurhan nr 47 (Ryc. 69, 70)

a. Rok badan: 1952

b. Typ pochéwku: nieokreslony

c. Chronologia: VIII-IX w.

d. Opis kurhanu: wedtug pomiaréw dokonanych
w 1922 r. kurhan mierzyt 90 cm wysokosci i na-
lezal do najwyzszych na cmentarzysku. W 1955 r.
wysokos¢ nasypu wynosita jedynie 20 cm. Sred-
nica kurhanu na linii N-S wynosita 5,4 m, na linii
E-W - 6,2 m. Szczatki kostne wystapily w calosci
zniszczonego nasypu. W nasypie kopca odkryto
31 fragment6éw ceramiki wezesnosredniowieczne;j
pochodzacej z 12 naczyn. Ponadto odkryto liczne
ulamki naczyn kultury tuzyckiej. U podstawy
kopca, na wysokosci rowéw przykurhanowych,
odkryto 85 fragmentéw ceramiki wezesnosrednio-
wiecznej nalezacych do 4 rozbitych naczyn.

27. Kurhan nr 52 (Ryc. 71, 72)

a. Rok badan: 19552

b. Typ pochéwku: nakurhanowy? i podkurhanowy
jamowy

c. Chronologia: VIII-IX w.

94

d. Opis kurhanu: kurhan polozony w sasiedztwie
najwigkszego na cmentarzysku kurhanu nr 35. Pier-
wotna wysokos$¢ nasypu wynosita ok. 40 cm, za$
srednica 4x4,5 m. Wymiary rozoranego kurhanu
w momencie podjecia badan wynosilty 9 m po osi
N-Sina6 m po osi W-E, wysoko$¢ nasypu siggata
25 em. Réw przykurhanowy, uchwycony wokét
nasypu, byl szerszy w ¢wiartce SW. W czgéci NE
na glebokosci 40 cm odkryto skupisko ceramiki.
Fragmenty naczyn wczesnosredniowiecznych oraz
kosci uchwycone zostaly w warstwie sptywowej
na stokach kurhanu oraz w rowach przykurhano-
wych. Pod nasypem byta warstwa wegli drzewnych.
W czesci zachodniej uchwycono obiekt jamowy
wypelniony ciemng ziemia, weglami drzewnymi
oraz utamkami naczyn glinianych.

28. Kurhan nr 56 (Ryc. 73, 74)

a. Rok badan: 1955

b. Typ pochéwku: podkurhanowy

c. Chronologia: VIII-IX w.

d. Opis kurhanu: $rednica kurhanu 6x7 m. Roz-
orany nasyp zachowat si¢ do wysokosci 30 cm.
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Ryc. 68. Gréb jamowy z okresu lateriskiego odkryty pod nasypem kurhanu nr 46 (oprac. G. Sniezko).

Fig. 68. A pit grave from the La Tene period discovered under the mound of the barrow No. 46 (prepared by G. Sniezko).

Pod nasypem w srodkowej czesci kopea uchwy-
cona zostata warstwa spalenizny z weglami
drzewnymi, okre$lona jako ,,palenisko”, w ktore;j
zanotowano przepalone szczatki kostne oraz
fragmenty wezesnosredniowiecznych naczyn
glinianych. U podstawy kurhanu wyraznie za-

akcentowany réw przykurhanowy. W czedci
poinocnejizachodniej w jego wypetnisku zano-
towano warstwe popiotu i licznych wegli drzew-
nych. W warstwie sptywowej nasypu kopca,
od strony pétnocnej oraz SE odkryto skupiska
wezesno$redniowiecznych naczyn glinianych.
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Ryc. 69. Plan kurhanu nr 47 (oprac. G. Sniezko).
Fig. 69. Plan of the burial mound No. 47 (prepared by G. Sniezko).

Ryc. 70. Przekroje kurhanu nr 47 (oprac. G. Sniezko).
Fig. 70. Cross-sections of the burial mound No. 47 (prepared by G. Sniezko).

96



o =3 e b
e —— - ¥
.""‘-‘- N\ ]
’
- T \‘
% \
d :f E *y i
* L]
i & w L
Fo 5 '
] Fi \ i
i L] i
] ! I"1. i
r
| i hl V
] T L 1
L £
) [] .
i ; L |
. Froal W ! ¥
' ] i i
) J |
5 r ¥
, i
w : ' E
! )
g ¢
] ;
1 L
5
% ® .
F; )
x x l !
5 o 5m
l i 1 f i

Ryc. 71. Plan kurhanu nr 52 (oprac. G. Sniezko).
Fig. 71. Plan of the burial mound No. 52 (prepared by G. Sniezko).
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Ryc. 72. Przekroje kurhanu nr 52 (oprac. G. Sniezko).
Fig. 72. Cross-sections of the burial mound No. 52 (prepared by G. Sniezko).
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Ryc. 73. Plan kurhanu nr 56 (oprac. G. Sniezko).
Fig. 73. Plan of the burial mound No. 56 (prepared by G. Sniezko).

Ryc. 74. Przekréj kurhanu nr 56 (oprac. G. Sniezko).
Fig. 74. Cross-section of the burial mound No. 56 (prepared by G. Sniezko).
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29. Kurhan nr 58 (Ryc. 75, 76)

a

b.
c.
d.

Rok badan: 1955

Typ pochéwku: podkurhanowy.

Chronologia: VIII-IX w.

Opis kurhanu: brak dokumentacji opisowej. Za-
chowaly si¢ rysunki nawarstwien archeologicznych
w poszczeg6lnych czesciach nasypu oraz rysunki
przekrojéw. Wymiary kurhanu wynosily ok. 8 m po
osi E-W'15,5 m po osi N-S. Jego wysokos¢ siegata
40 cm. Pod nasypem uchwycono warstwe ciato-
palenia z resztkami spalonej, czworobocznej kon-
strukcji drewnianej(?), drobne przepalone szczatki
kostne, fragmenty naczyn glinianych. Przy rowie
przykurhanowym odkryto skupisko fragmentéw
wezesnosredniowiecznych naczyn.

30. Kurhan nr 59 (Ryc. 77,78)

a

b.
c.
d.

Rok badan: 1955

Typ pochéwku: podkurhanowy

Chronologia: VIII-IX w.

Opis kurhanu: brak dokumentacji opisowej, za-
chowaly si¢ szkice fragmentéw planu i przekro-
jow. Srednica kopca w momencie podjecia badan
wynosila ok. 7 m, za$ zachowana wysokos¢ nasypu
siegata 20 cm. Na poziomie humusu pierwotnego
odkryto warstwe spalenizny i wegli drzewnych,
stanowiaca pozostatosci stosu pogrzebowego lub
$lady oczyszczania ogniem poszycia pod usypanie
kurhanu.

31. Kurhan nr 60 (Ryc. 79, 80)

a.
b.

C.

d.

Rok badan:1954

Typ pochéwku: podkurhanowy

Chronologia: VIII-IX w.

Opis kurhanu: brak dokumentacji opisowej, za-
chowaly si¢ rysunki planéw oraz przekrojéw kur-
hanu. Gréb niemal catkowicie rozorany. Wymiary
kurhanu w momencie podjecia badan wynosily ok.
8x9 m, wysoko$¢ nasypu ok. 10 cm. Pod nasypem,
w czeéei SE uchwycono warstwe spalenizny ze
szczatkami kostnymi, fragmentami naczyn gli-
nianych oraz weglami drzewnymi, okreslong jako
»palenisko”. Pod nasypem, na poziomie humusu
pierwotnego uchwycono szczatkowo zachowane
$lady konstrukeji drewnianej, prawdopodobnie
prostokatnej skrzyni. ,,Palenisko” uchwycone na
skraju nasypu w czgsci SE kurhanu, wedtug doku-
mentacji M. Drewki.

32. Kurhan nr 61 (Ryc. 81, 82)

a.

b
c.
d

Rok badan: 1955

. Typ pochéwku: nasypowy?

Chronologia: VIII-IX w.

. Opis kurhanu: wymiary kurhanu wynosily ok.

5,4x4,5 m. Wysoko$¢ nasypu siegata 30-40 cm.
Od strony wschodniej i péinocnej zanotowano
réw przykurhanowy. Na glebokosci 10-20 ¢m, po
zdjeciu warstwy ornej, uchwycono $lady spalenizny
iwegle drzewne pochodzace najprawdopodobniej
ze stosu pogrzebowego oraz rozproszone szczatki
kostne. Fragmenty wczesnosredniowiecznych na-
czyn glinianych zalegaly w calo$ci nasypu kopca,
przy czym wigkszo$¢ na poziomie warstwy spale-
nizny. W cz¢éci NE nasypu odkryto dwa skupiska
fragmentéw naczyn glinianych, pojedyncze utamki
zalegaly réwniez w wypelnisku rowu przykurha-
nowego.

33. Kurhan nr 62 (Ryc. 83, 84)

a.

b
c.
d

Rok badan: 1956

Typ pochéwku: nasypowy i podkurhanowy
Chronologia: VIII-IX w.

Opis kurhanu: brak dokumentacji opisowej. Za-
chowaly si¢ plany i przekroje kurhanu. Srednica
kopca w momencie podjecia badann wynosita
ok. 8 m, za$ jego wysoko$¢ siegata 20 cm. W na-
sypie, w czgéci srodkowej odkryto warstwe spaleni-
zny, z pozostalosciami polepy, szczatkami kostnymi
oraz fragmentami naczyn glinianych. W cz¢éci
SW odkryto skupisko wegli drzewnych, okreslone
jako ,palenisko”. Duze fragmenty naczyn i szczatki
kostne w warstwie sptywowej kopca.

34. Kurhan nr 63 (Ryc. 85, 86)

a.

b
c.
d

Rok badan: 1956

. Typ pochéwku: nasypowy lub nakurhanowy

Chronologia: VIII-IX w.

. Opis kurhanu: brak dokumentacji opisowej. Za-

chowaly si¢ szkice planu i przekrojéw kurhanu.
Srednica kurhanu w momencie podjecia badan
wynosita ok. 6 m, za$ wysoko$¢ siegata 20 cm.
W gérnej czesci nasypu uchwycono warstwe spa-
lenizny, z weglami drzewnymi i drobnymi szczat-
kami kostnymi. Wicksze skupiska wegli wystapily
w czescl pétnocnej kopea. Fragmenty ceramiki
wezesnosredniowiecznej zanotowano gtéwnie
w warstwie splywowej nasypu kurhanu.
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Kurhan nr 58
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Rye. 75. Plan kurhanu nr 58 (oprac. J. Stepnik).
Fig. 75. Plan of the burial mound No. 58 (prepared by J. Stepnik).
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Lipsko-Polesie, gm. Zamosc, AZP: 90-28/1
Cmentarzysko wezesnodredniowisczne

Kurhan nr 58
Legenda:
ERSPp —
Masyp burhanu, demnobrzowy phssk 777 |
Riéw prayhuhancey, clemeizana praemisszand prichnica [~ -]
Py —
Jasnabeyzowy plaisk prasmisszany 2 pri<hnicy [T~
Clemnoszaea prochnica przemieszana 2¢ spalentzny (DD |
Jaseebogaowy iasek,sphw masypu kurkanus (75 o]
Szara pedchinica, spag rwu provkurhanowege [
Piasek prosmigizany ¢ peochnica, st nasypu innege kurhany [0
Brunatny piassk peasmisszany 2 prichnicy [R25004
Zarislsnicny wapeiity piassl 2 prosmyciami préchnicy (20007
Zusioleriona patchaica 2 liemymi by wegietamd RIS

o= ceramika = wegiel ol
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Ryc. 76. Przekroje kurhanu nr 58 (oprac. J. Stepnik).
Fig. 76. Cross-sections of the burial mound No. 58 (prepared by J. Stepnik).
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Kurhan nr 59
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Fig. 77. Plan of the burial mound No. 59 (prepared by J. Stepnik).

Ryc. 77. Plan kurhanu nr 59 (oprac. J. Stepnik).
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Ryc. 78. Przekroje kurhanu nr 59 (oprac. J. Stepnik).
Fig. 78. Cross-sections of the burial mound No. 59 (prepared by J. Stepnik).
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Lipske-Polesie, gm. Zamodé, AZP: 90-28/1
Cmentarzysko wezesnodredniowiecze
Eurhan nr &0

Legenda:
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oy —— |
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Ryc. 80. Przekroje kurhanu nr 60 (oprac. J. Stepnik).
Fig. 80. Cross-sections of the burial mound No. 60 (prepared by J. Stepnik).
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Ryc. 82. Przekroje kurhanu nr 61 (oprac. J. Stgpnik).

Fig. 82. Cross-sections of the burial mound No. 61 (prepared by J. Stepnik).
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Lipsko-Polesie, gm. Zamiosc, AZP: 90-28/1
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Kurhan nr 62
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Ryc. 83. Plan kurhanu nr 62 (oprac. J. Stepnik).

Fig. 83. Plan of the burial mound No. 62 (prepared by J. Stepnik).

108



*(ruddsg [ 4q paredaid) 79 “oN punow ering oy Jo suonaas-sso1)) g Sy
“(ruddag o[ oe1do) 79 1u nueyiny sloryazig g Ay

Augiuspeds Apeps - 3

apoqt B -ma R D
(77777 et] AMOTRIGEUNLSE TrIe iy dise

[ annpud 1 fuerianuszid yavnd dnarkg
[N bumuseds 52 conmpoid erersoun
For ] Ao eueusssd emarhagous e
B=""
(o= Ay mursiissead pezidod nusnuns ey
[ vuso eyl snungy

2puzba

0 I By

BUTIAMONIPAISOUSIEIN OfsAZIEIUBULD
L8206 -dZy Proweg wh asajog-oysd

L —

L LD L ..r_.“ e .r.. .”.. .r...w........... ”.r.‘**\\.‘k.‘.mlllﬂl

F?

[

109



@ )
’ ' kurhan

kurhan nr 64

N

-rj,rsu nek p.oglqdowyr

Lipsko-Polesie, gm. Zamode, AZF: 90-88/1
Cmentarzysko wezesnodredniowieczne
Kurhan nr 63
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Ryc. 85. Plan kurhanu nr 63 (oprac. J. Stepnik).
Fig. 85. Plan of the burial mound No. 63 (prepared by J. Stepnik).
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Kurhan nr 63
Legenda:
Humus,glebaoma [ |
Warstwa brunatnienia poprzez przemywania prochnicy @
r=——

Jasnobrazowa warstwa przemywania prochnicy
Ciemnoszara préchnica ze spalenizna

Szara prochnica z przemyciami z6itego piasku
Brazowy piasek przemieszany z prochnica [TTTTTTT 3
Nasyp kurhanu, ciemnobrazowy piasek ]

c- ceramika w-wegiel +kos¢
+'- §lady spalenizny

Ryc. 86. Przekroje kurhanu nr 63 (oprac. J. Stepnik).
Fig. 86. Cross-sections of the burial mound No. 63 (prepared by J. Stepnik).
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35. Kurhan nr 64 (Ryc. 87)

a

b
c.
d

Rok badan: 1956

. Typ pochéwku: nasypowy?

Chronologia: VIII-IX w.

. Opis kurhanu: brak dokumentacji opisowej. Za-

chowaly si¢ szkice planéw ¢wiartek NW oraz SE.
Konstrukeja grobu zblizona do sasiedniego kur-
hanu nr 63. Srednica kurhanu wynosita 7 m, nasyp
byt prawie catkowicie rozorany, zachowat si¢ do
wysokosci 10-20 cm. W nasypie kopca uchwycono
podtuzne $lady spalenizny (by¢ moze pozostatosé
po spalonej konstrukeji drewnianej), fragmenty
szczatkdw kostnych oraz nielicznych naczyn gli-
nianych.

36. Kurhan nr 65 (Ryc. 88)

a.

b
c.
d

Rok badan: 1956

. Typ pochéwku: nakurhanowy?

Chronologia: VIII-IX w.

. Opis kurhanu: w momencie podj¢cia badan $red-

nica kurhanu wynosita ok. 11 m, zas wysoko$¢
siegata 30 cm. W warstwach splywowych nasypu
odkryto rozproszone wegle drzewne, fragmenty
naczyn glinianych oraz szczatki kostne. W $rod-
kowej czgéci kopca wyrdzniono nowozytny wkop.
Pod nasypem uchwycono dwa obiekty jamowe wy-
petnione warstwa spalenizny z weglami drzewnymi
oraz licznymi fragmentami naczyn glinianych.

37. Kurhan nr 66 (Ryc. 89)

a

b
C.
d

Rok badan: 1955

. Typ pochéwku: nakurhanowy

Chronologia: VIII-IX w.

. Opis kurhanu: §rednica kurhanu wynosita ok. 7 m.

Nasyp zachowany byl do wysokosci 20 em. Szczatki
kostne, fragmenty naczyn glinianych oraz wegle
drzewne wystapily na powierzchni nasypu oraz
jego warstwach sptywowych. U podstawy kopca
odkryto duzy fragment dna naczynia wczesno-
sredniowiecznego z zachowanym znakiem garn-
carskim.
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38. Kurhan nr 67 (Ryc. 90)

a

b.
c.
d.

Rok badan: 1954

Typ pochéwku: nakurhanowy? lub nasypowy
Chronologia: VIII-IX w.

Opis kurhanu: w momencie podjecia badan $red-
nica kurhanu wynosita 8 m, za$ wysoko$¢ nasypu
siegata 30 cm. Wegle drzewne wystapily w nasypie
kopca, ich skupiska zanotowano réwniez u pod-
stawy kopca w czgéci NE. Wokét widoczne rowy
przykurhanowe o szeroko$ci do 2 m. Przepalone
szczatki kostne, drobne wegle drzewne, fragmenty
polepy i wezesnosredniowiecznych naczyn glinia-
nych zanotowano takze w warstwach sptywowych
nasypu.

39. Kurhan nr 68 (Ryc. 91)

a.

b
c.
d

Rok badan: 1954

. Typ pochéwku: nakurhanowy

Chronologia: VIII-IX w.

. Opis kurhanu: brak dokumentacji opisowej. Sred-

nica kurhanu wynosita ok. 12 m, zas wysoko$¢
siegata 15-20 cm. W sptywie kopca, na wysokosci
rowu przykurhanowego, zanotowano drobne we-
gle drzewne, szczatki kostne i fragmenty naczyn

glinianych.

40. Kurhan nr 77 (Ryc. 92)

a.

b
C.
d

Rok badan: 1954

. Typ pochéwku: nieustalony

Chronologia: VIII-IX w.

. Opis kurhanu: kurhan domniemany, w dokumen-

tacji z badan okreslony jako ,,pseudo-kurhan” Prze-
badano jedynie NE cz¢é¢ niewielkiego nasypu
o wysokosci 10 cm i $rednicy 8-9 m. W ¢wiartce
SE wykonano réw sondazowy w celu uzyskania
przekrojéow kopca. W centralnej czgéci odkryto
palenisko z drobnymi weglami drzewnymi i frag-
mentami naczyn glinianych. Fragmenty naczyn
glinianych oraz wegli drzewnych wystapity w war-
stwach sptywowych nasypu. Natrafiono jedynie

na fragment przepalonej kosci w czesci SW.
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Lipsko-Polesie, gm. Zamodc, AZP: 90-£6/1
Cmientarzysko wezesnofredniowie czne
Kurhiar nr 64
Legenda:
Hums, glebacna [
Warstwa brunatnienia popires prasmywania préchnicy
=
Jmrobrqzaws varstwa prosmywania prichnicy
Clemnoszata prochnica 2¢ spalentang
Szaea prischnica 2 praemiycians 26itago plasky [———
Brgzorwy plasek provmisizany 7 prichnicy
Haryp kurhanu
Spiaszczona prochriice wypelnisko rows przykurhanowege [ |

- ceramika = wipgiel +koid

Ryc. 87. Plan i przekréj kurhanu nr 64 (oprac. J. Stepnik).

Fig. 87. Plan and cross-section of the burial mound No. 64 (prepared by J. Stepnik).
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Lipsko-Polesie, gm, Zamodt, AZP: 20-28/1
Cmentarzysko wezesnofredniowisczme

Kurhan nr 65
Legenda:
Hurswa, gheba cma |
=

Jumrcbrgzowa wantwa preemymania prichnicy

= ceramika wi- wingiel ko

Ryc. 92. Plan i przekréj kurhanu nr 77 (oprac. J. Stepnik).
Fig. 92. Plan and cross-section of the burial mound No. 77 (prepared by J. Stepnik).
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Wezesnosredniowieczna ceramika
naczyniowa z badan cmentarzyska
kurhanowego w Lipsku-Polesiu

Uwagi wstepne

Ceramika naczyniowa z badan cmentarzyska
w Lipsku-Polesiu nie zostala dotad opracowana.
Jedynie zachowane w stanie kompletnym naczynie,
odkryte w nasypie kurhanu nr 35, zostato opubliko-
wane w formie fotografii w krétkiej notatce na temat
wynikéw badain (M. Drewko 1954). W latach 50.
ubieglego stulecia podejmowano préby wyklejania
i rekonstrukeji jedynie wickszych fragmentéw wy-
lew6éw oraz den naczyn, wykonano réwniez ich fo-
tografie. W spisie inwentarzowym znajdujacym si¢
w archiwum Paristwowego Muzeum Archeologicz-
nego w Warszawie wyszczego6lniona jest ogdlna waga
ceramiki — 240 kg. Material posegregowany jest we-
dtug numeracji kurhanéw. W niektérych przypad-
kach posortowany zostat takze pod katem badanych
¢wiartek kurhanu oraz warstw mechanicznych, ja-
kimi dokonywano eksploracji (co 20 c¢m, réwnole-
gle do poziomu lustra wody). Material ceramiczny
w wickszoéci nie byt umyty ani poddany zabiegom
konserwacji. Fragmenty naczyn wczesnosrednio-
wiecznych byly przemieszane z fragmentami naczyn
pradziejowych — z epoki brazu oraz wezesnej epoki
zelaza.

Praca z materialem ceramicznym polegala na
oczyszczeniu go z resztek gleby (lessu)!, podzieleniu
wedlug chronologii (naczynia pradzicjowe i weze-
snosredniowieczne), wydzieleniu poszczegdlnych

! Prace te wykonano w Laboratorium IAE PAN w ramach zabiegéw
konserwacyjnych.

Lukasz Miechowicz, Agnieszka Chlebicka

partii naczyn (fragmenty brzusca, den, wylewdw)
oraz kategorii wielko$ciowych. W miar¢ mozliwosci
podjeto prébe ustalenia liczby naczyn. Zdecydo-
wang wigkszo$¢ materiatu (95%) stanowig okruchy
o powierzchni ponizej 1 ¢cm?* oraz drobne fragmen-
ty ceramiki wielkosci do 3 em?, nieposiadajace cech
diagnostycznych. Cze$¢ fragmentéw jest mocno
zerodowana, za$ ich przelomy sa nieczytelne. Na
potrzeby opracowania wydzielono 4 kategorie wiel-
kosciowe, ktérymi postugiwano si¢ w zestawieniu
materialu: A — duze fragmenty (powyzej 5 cm?); B -
$rednie fragmenty (3-5 cm?); C — drobne fragmenty
(1-2 ¢m?); D - okruchy (fragmenty ponizej 1 cm?).

Trudnosci z okresleniem znacznej czgéci form
naczyn, a nawet ich doktadnej liczby, wynikaja z du-
zego stopnia zniszczenia materiatu zabytkowego.
Znaczne rozdrobnienie i zniszczona powierzchnia
wickszosci fragmentéw ceramiki wynikaja z rozora-
nia cmentarzyska w poczatku lat 50. XX w., gdy te-
ren nekropolii zostat zajety przez pole uprawne. Ce-
ramika pradziejowa obecna w nasypach kurhanéw
pochodzi ze zniszczonych obiektéw osadniczych
kultury trzcinieckiej i tuzyckiej oraz grobéw kultu-
ry lateniskiej — zaréwno podczas sypania kurhanéw
w okresie wezesnego Sredniowiecza, jak i wspéteze-
snych prac rolnych.

Dla opracowania tak duzego zbioru zabytkéw
zaistniata potrzeba przyjecia modelu opisu fragmen-
téw naczyn ceramicznych. W literaturze przedmio-
tu wielokrotnie podejmowano préby stworzenia
uniwersalnego kwestionariusza opisu wczesnosre-
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dniowiecznej ceramiki naczyniowej (m.in. M. Par-
czewski 1977; A. Buko 1981, s. 87-104).

Dla obszaru dzisiejszej Lubelszczyzny interesuja-
cym opracowaniem na temat rozwoju i chronologii
ceramiki w okresie wczesniejszego Sredniowiecza jest
praca S. Hoczyk-Siwkowej (1978, 2006,s.70-72), ba-
zujaca na zabytkach z osady w Lublinie-Czwartku oraz
szeregu stanowisk z obszaru Kotliny Chodelskiej. Au-
torka przyjela podziat na 4 podstawowe grupy naczyn
wedtug ich cech technologicznych i morfologicznych
(A, B, C, D). Grupg A tworzy ceramika catkowicie
recznie wykonana (np. typu praskiego z VI-VII w.),
grupe B i C (VIII-IX w.) wykonana na kole garn-
carskim, o réznej intensywnosci obtaczania i D cal-
kowicie obtaczna o wysokiej jakosci technologicznej
(IX-Xw.). Podzial ten ma swoje oczywiste wady, wy-
nikajace z utrzymujacych si¢ nieraz przez dlugi czas
lokalnych tradycji garncarskich, umiejetnosci osob
wykonujacych naczynia czy ich przeznaczenia (cera-
mika uzytkowa, grobowa itp.), przez co ujecie cech
technologicznych naczyn w ramy chronologiczne jest
dyskusyjne.

W niniejszym opracowaniu przyjeto uproszczony
i zmodyfikowany schemat klasyfikacji technologicz-
no-morfologicznej oraz metode analizy wezesnosre-
dniowiecznych naczyn ceramicznych za J. Bojarskim
(2012)* Na tej podstawie opracowano kwestionariusz
opisu zespotu fragmentéw naczyn ceramicznych dla
kazdego z kurhanéw z Lipska-Polesia. Za autorem
wydzielono cztery kategorie jakosciowe okreslajace
wielko$¢ fragmentdéw (J. Bojarski 2012, s. 310, 311):

L. gorne czesci naczyn z zachowang szyjka oraz
gbrna partiag brzusca zachowang przynajmniej do
strefy najwickszej wydetosci brzusca oraz dna naczyn
z krawedzig $ciany i dolng czgécia brzusca. Do kate-
gorii tej zaliczono réwniez naczynia zrekonstruowa-
ne w calosci.

I1. wylewy naczyn z zachowana krawedzia i gor-
ng cze¢scig brzusca, pozwalajace na okreslenie kata
ustawienia wylewu wzgledem pionowej osi naczynia
oraz fragmenty den z dolng czgscia brzusca, pozwala-
jace na okreslenie techniki budowy, formy i grubosci
naczynia.

III. wylewy naczyn i utamki gérnych czesci brzus-
céw umozliwiajace okreslenie techniki wykonania na-
czyn (zabiegi obtaczania, zagladzania powierzchni).

? Tam nawigzanie do weze$niejszej literatury i przeglad metod badan
nad materialem ceramicznym
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IV. pozostate drobne fragmenty naczyn nie po-
siadajace istotnych cech diagnostycznych.

Do analiz wybrano przede wszystkim material
z kategorii wielko$ciowych A oraz B, rzadziej C.
Zrezygnowano z analiz materiatu zaklasyfikowanego
do grupy wielkosciowej D. Badania i opis fragmen-
téw naczyn glinianych podzielono na dwa dziatania:
okreslenie parametréw technologicznych oraz mor-
fologicznych.

W przypadku préby okreslenia parametréow
technologicznych naczyn przyjeto za J. Bojarskim
(2012, 5. 313, 314) podzial na pig¢é grup technicz-
nych: GTI —naczynia r¢cznie lepione, wykonane
technika ugniatania lub technika wateczkowo
pierscieniowa; GTII - naczynia r¢cznie lepione
obtaczane w czgéci brzegowej; GTIII — naczynia
recznie lepione, obtaczane do strefy najwigkszej
wydgtosci brzusca; GTIV - naczynia cz¢$ciowo
obtaczane, takze ponizej najwickszej wydetosci
brzusca; GTV - naczynia calkowicie obtacza-
ne, wykonane techniky pierscieniowo-tasmowa,
ewentualnie tasmowo-slizgowa. Dla okre$lenia
techniki budowy i wykanczania powierzchni
naczyn postuzono si¢ metodami i wyrdznikami
cech technologicznych zaproponowanymi przez
A. Buko (1981, 5. 87-104).

Wedtug przyjetego modelu rodzaj domieszki
oraz jej gestos¢ w masie garncarskiej okreslano na
podstawie obserwacji makroskopowych. Przy opi-
sie uwzgledniono trzy grupy granulometryczne:
domieszka drobnoziarnista o $rednicy ziaren po-
nizej 0,5 mm; domieszka $rednioziarnista o $red-
nicy ziaren mieszczacej si¢ w przedziale pomig¢dzy
0,5 a 1,5 mm; domieszka gruboziarnista o $rednicy
ziaren wigkszej niz 1,5 mm. Pod wzgledem gesto-
$éci domieszki (widoczna liczba ziaren domieszki
na 1 cm? powierzchni oraz przelomu naczynia)
okre$lono rodzaje masy garncarskiej na: thusta (po-
jedyncze ziarna domieszki o duzej granulacji pow.
1,5 mm); $redniottusty (od kilku do kilkunastu zia-
ren domieszki grubo- lub $rednioziarnistej o granu-
lacji od 0,5 do 1,5 mm); chudg (duze zaggszczenie
domieszki powyzej kilkunastu ziaren, przewaznie
drobnej granulacji (tlucznia i piasku) (J. Bojarski
2012,'5. 315, 316).

Pod wzgledem grubosci $cianek naczyn podzie-
lono je na trzy zespoly: naczynia cienko$cienne
(grubos¢ do 6 mm), $rednio-gruboscienne (gru-



bo$¢ 7-11 mm) oraz gruboscienne (grubos¢ pow.
11 mm). Na dnach naczyn starano si¢ rozpoznaé
ewentualne $lady zabiegéw technicznych stosowa-
nych podczas lepienia naczyn, jak obecno$é¢ pod-
sypki, znaki garncarskie, pierscienie, odciski osi
i tarczy kota garncarskiego lub naktadek, odcinanie
lub podwazanie dna naczynia podczas zdejmowa-
nia z kota.

Klasyfikacj¢ stopnia wychylenia wylewéw (stabo,
$rednio, silnie) oraz maksymalnej wydgtosci brzus-
céw naczyn przyjeto za J. Bojarskim (2012, s. 331
333,339, 340):

e wylew stabo odchylony: odchylenie od 1° do 25°
od pionowej osi naczynia,

o wylew $rednio odchylony: odchylenie od 26° do
75° od pionowej osi naczynia,

e wylew silnie odgiety: odchylenie powyzej 76 ®od
pionowej osi naczynia.

Dla okreslenia ksztaltu krawedzi wylewéw przy-
jeto podzial na: proste, wkleste, zaokraglone, spicza-
ste (J. Bojarski 2012, 5. 340).

Przy opisie parametréw morfologicznych sta-
rano si¢ okresli¢ forme naczyn: naczynia o esowa-
to uksztaltowanym brzuscu z wylewem i szyjka;
naczynia o baniasto uksztaltowanym brzuscu,
wychodzacym poza lini¢ profilu (por. J. Bojarski
2012, s. 332). Rodzing form naczyn okreslano na
podstawie liczby tworzacych je elementéw: naczy-
nia czteroelementowe zawierajace wylew, szyjke,
brzusiec i dno; trzyelementowe bez wyodr¢bnionej
szyjki, naczynia dwuelementowe, szerokootworo-
we. W dalszej kolejnosci analizie poddano umiesz-
czenie najwickszej wydetoéei brzusca (wysoko, ni-
sko), typ i ksztalt linii profilowej wylewéw, typy
den, wielkosci naczyn. Ostatni punkt opisu cera-
miki naczyniowej z Lipska-Polesia stanowi analiza
ornamentyki.

Zestawienie cech ceramiki
z kurhanéow

Kurhan nr 1
Opis i charakterystyka materialu:

W trakcie badan kurhanu nr 1 facznie odkryto
200 fragmentéw wezesno$redniowiecznych naczyn
glinianych, z czego wickszos¢ stanowily okruchy ce-
ramiki oraz drobne, malo diagnostyczne fragmenty

(kategoria wiclkosciowa IV). Z zespotu wydzielono
fragmenty diagnostyczne, w tym 25 $redniej i duzej
wielko$ci fragmentdéw brzusca (kategoria wielko-
$ciowa B i C) oraz 5 fragmentéw wylewdw pocho-
dzacych z ok. 12 naczyh (Ryc. 1, 2). Chronologi¢

zespotu mozemy okresli¢ do$¢ ogdlnie na VIII-X w.

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
wickszos$¢ fragmentéw naczyn nalezy zakwalifiko-
wa¢ do grupy technologicznej GTII oraz GTIIL
Cechuje je wykonanie z uzyciem r¢cznego kota
garncarskiego oraz obtaczanie do strefy najwigkszej
wydetosci brzusca, zaréwno po zewnetrznej jak
i wewnetrznej czesci naczynia. Slady obtaczania
stwierdzono réwniez na dwéch fragmentach brzu-
$cow ze strefy przydennej. Na pozostalych frag-
mentach pochodzacych z dolnych partii brzuscéw
widoczne sa §lady wygladzania powierzchni. Cz¢s¢
naczyn zostata wykonana technika waleczkowo-
pierscieniowa. W przefomach czesci fragmentéw
widoczne sg uko$ne $lady taczenia tasm.

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: w 19 frag-
mentach ceramiki stwierdzono $rednioziarnista
i gruboziarnistag domieszk¢ ttucznia skalnego,
widoczna zaréwno w przetomach jak i na po-
wierzchni naczyn. Do ich produkeji uzyto $red-
niotlustej masy ceramicznej ze $rednig ilosciag
domieszki schudzajacej’, skfadajacej sie najcze-
§ciej z drobno- i §rednioziarnistego (do 1,5 mm)
tlucznia oraz piasku. Na niektérych fragmen-
tach widoczne pojedyncze ziarna grubego thucz-
nia (pow. 1,5 mm). Powierzchnia naczyn jest
szorstka w dotyku, za§ domieszka niewyczuwalna.
W 11 przypadkach (w tym wszystkie wylewy)
stwierdzono drobnoziarnista domieszke ttucznia
ze znacznym dodatkiem piasku.

3. Grubos¢ $cianek naczyn: wszystkie fragmenty
poddane analizie posiadaja pomigdzy 7 a 11 mm
grubosci, co zalicza je do kategorii naczyn $rednio-
grubosciennych.

4. Barwa naczyn: 23 fragmenty naczyn posiadaja
barwe jasnobrunatna, jeden fragment koloru ce-
glastego, pozostale fragmenty mozemy okresli¢
jako ciemno-brunatne lub szaro-brunatne.

3 Masa ta odpowiada III typowi masy garncarskiej wedlug
J. Bojarskiego (2012, s. 318).
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Rye. 2. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 1 (fot. £. Miechowicz, oprac. A. Chlebicka, na podstawie
rysunkéw M. Drewki).

Fig. 2. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 1 (photo by £. Miechowicz, prepared by A. Chlebicka after
M. Drewko’s drawings).
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CECHY MORFOLOGICZNE:

1. Formy naczyn: w dwéch przypadkach (zachowany
fragment profilu z szyjka i cz¢dcia brzusea) udato
si¢ okresli¢ forme naczyn jako: 1. esowatg, troje-
lementowg oraz 2. baniasta, trojelementows.

2. Wydetos¢ brzusca: 1 naczynie ze stabo wydetym
brzuscem oraz 1 naczynie z silnie wydetym brzu-
$cem, w obu przypadkach najprawdopodobniej ze
$rednio umieszczong najwigksza wydetoscia.

3. Typiksztaltlinii profilowej wylewu: na podstawie
zachowanych fragmentéw wylewdw mozemy wy-
r6zni¢ 2 naczynia z wylewem $rednio odchylonym
oraz 1 naczynie z wylewem silnie odchylonym oraz
wyraznie zaakcentowana szyjka. W dwoch przy-
padkach stwierdzono zaokraglony ksztatt krawedzi
wylewu, w jednym prosty.

4. Wielko$¢ naczyn: $rednice wylew6w: 16 cm, 22 cm,
24 cm; $rednice najwickszej wydetosci brzusca: stwier-
dzono w 3 przypadkach - 16,20122 cm.

5. Ornamentyka naczyn:

— typornamentuimiejsce usytuowania: ornament
falisty wykonany grzebykiem zanotowano na
5 fragmentach brzu$céw 5 réznych naczyn;
w 4 przypadkach watek skfadat si¢ z 2 rytych
linii, w 1 przypadku z 4; ornament w postaci
poziomych horyzontalnych pasm wykonanych
grzebykiem zanotowano 4 fragmentach szyjki
oraz brzu$céw naczyn,

- gestosé, glebokos¢ i szerokos¢ ornamentéw: w przy-
padku linii falistych zlobienia byly geste, jedne
przy drugich; w przypadku poziomych pasm, wy-
rézniono zaréwno geste ztobienia, jak i rzadkie,
z przerwami o podwojnej szerokosci zfobka.

Kurhan nr 2
Opis i charakterystyka materiatu:

W trakcie badan kurhanu odkryto 28 fragmen-
téw wezesnoéredniowiecznej ceramiki naczyniowej,
w wigkszo$ci okruchy i drobne fragmenty (kategoria
wielko$ciowa D) bez cech diagnostycznych (Ryc. 3).
Material mozemy datowa¢ do$¢ ogélnie na weze-
$niejsze $redniowiecze.

CECHY TECHNOLOGICZNE:
1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
wickszo$¢ fragmentédw naczyn nalezy zakwali-

fikowa¢ do grupy technologicznej 11 i I1L. Slady
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obtaczania stwierdzono réwniez na 2 fragmen-
tach brzuscéw. Na kolejnych 2 widoczne sg $lady
wygladzania powierzchni. Na czesci fragmentéw
widoczne $lady wskazujace na waleczkowo-pier-
$cieniowg technike wykonania naczyn.

2. Masagarncarska i rodzaj domieszki: w 27 fragmen-
tach ceramiki stwierdzono $rednioziarnista i gru-
boziarnista domieszkg thucznia skalnego, widoczna
zaréwno w przefomach, jak i na powierzchni na-
czyni (do 1,5 mm). Na niekedrych fragmentach wi-
doczne pojedyncze ziarna grubego thucznia (pow.
1,5 mm). 1 fragment brzu$ca wylacznie z bardzo
drobng domieszka w postaci piasku.

3. Grubos¢ $cianek naczyn: wszystkie fragmenty
poddane analizie maja pomig¢dzy 9 a 11 mm gru-
bosci, co zalicza je do kategorii naczyn $rednio-
grubosciennych.

4. Barwa naczyn: jasnobrunatna, ceglasta, ciemno-
brunatna.

Kurhan nr 6
Opis i charakterystyka materiatu:

W trakcie badan kurhanu nr odkryto 42 fragmen-
ty brzu$cédw oraz 5 fragmentdéw wylewéw pochodza-
cych z 15 naczyn. Znaczna cz¢$¢ materiatu stanowia
okruchy i drobne fragmenty, cechy technologiczne
okreslono dla 12 wickszych fragmentéw (katego-
ria wielkosciowa B i C) pochodzacych z 8 naczyn
- 5 fragmentéw wylewéw i 7 fragmentdéw brzusca

(Ryc. 4, 5).

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
na 7 fragmentach (4 fragmenty wylewu i 3 frag-
menty brzu$ca) zanotowano $lady obtaczania.
Mozemy je zaliczy¢ do GTIII lub GTIV grupy
technologicznej. Pozostale fragmenty nosza
slady wygtadzania powierzchni. W przetomach
widoczne sg uko$ne $lady faczenia tasm, czgéé
fragmentéw naczyn wykonana technikq watecz-
kowo-pierécieniows.

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: 5 fragmen-
téw naczyn posiada domieszke $rednioziarnista
w postaci thucznia skalnego z domieszka piasku.
Jest ona widoczna zaréwno na przetomach jak
i powierzchni naczyn. Masa garncarska $rednio-
thusta.



Rye. 3. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 2 (fot. £. Miechowicz).
Fig. 3. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 2 (photo by £. Miechowicz).

7 fragmentéw naczyn ma domieszke gruboziarni-
staz wyraznie widocznym w przetomach i na po-
wierzchni ttuczniem skalnym. Jest ona wyraznie
wyczuwalna w dotyku. Mase garncarska mozemy
okresli¢ jako chuda, z duzym zageszczeniem zia-
ren domieszki.

. Grubo$¢ scianek naczyni: naczynie 1: 9 mm; na-
czynie 2: 11 mm; naczynie 3: 10 mm; naczynie
4: 8 mm; naczynie 5: 8 mm; naczynie 6: 10 mm;
naczynie 7: 7 mm; naczynie 8: 11 mm. Wszystkie
fragmenty mozemy zaliczy¢ do kategorii naczyn
srednio-grubosciennych.

. Barwa naczyn: brunatna i popielato-brunatna.

CECHY MORFOLOGICZNE:

. Formy naczyn: w 2 przypadkach (fragmenty
profiléw z szyjka i cz¢scia brzusca) forme na-
czyn okreslono jako: esowata, trojelementows;
w 2 kolejnych przypadkach jako: baniasta, tréj-

elementowsa.

2. Wydetos¢ brzusca: 2 naczynia z stabo wydetym

3.

brzuscem, 2 naczynia z silnie wydetym brzuscem.
Typ i ksztatt linii profilowej wylewu: 2 fragmenty
profilu z wylewem $rednio odchylonym; 3 frag-
menty z wylewem silnie odchylonym od pionowej
osi naczynia. Ksztalt krawedzi profilu zaokra-
glony we wszystkich przypadkach.

Wielko$¢ naczyn: $rednice wylewdw: 15,22 oraz
25 cm; $rednice najwigkszej wydetosci brzusca:
w 1 przypadku okreslono ja na 22 cm.
Ornamentyka naczyn: ornament falisty wykonany
grzebykiem (3 i réwnolegle 4 ztobienia) zanoto-
wano na 2 fragmentach brzuscéw pochodzacych
z 2 naczyn. Wystapit w gornej czgéci brzudea i na
szyjce naczynia. Ornament w postaci horyzontal-
nych pasm wykonany grzebykiem zaobserwowano
na 4 fragmentach brzu$ca, pochodzacych z 2 na-
czyfi. W 1 przypadku s3 to plytkie, niewielkie
7fobienia, mocno zageszczone, w 2 s3 to poziome
ztobki o szerokosci ok. 5 mm, prawdopodobnie
pokrywaly calg powierzchni¢ naczynia.
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Ryc. 4. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 6 (fot. £. Miechowicz, oprac. E. Miechowicz, A. Chlebicka).
Fig. 4. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 6 (photo by £. Miechowicz, prepared by £. Miechowicz,
A. Chlebicka).
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Rye. 5. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 6 (oprac. A. Chlebicka, na podstawie rysunkéw M. Drewki).
Fig. 5. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 6 (prepared by A. Chlebicka after M. Drewko’s drawings).
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Kurhan nr 7
Opis i charakterystyka materiatu:

W trakcie badani odkryto tacznie 29 pewnych
fragmentéw naczyn wezesnosredniowiecznych po-
chodzacych z 13 naczyn (kategoria wiclkosci D)
oraz 160 drobnych fragmentéw ceramiki, ktorych
przynalezno$¢ chronologiczna i kulturowa byta dys-
kusyjna. Wyrézniono 2 fragmenty den, 2 fragmenty
wylewdw, 25 fragmentéw brzu$céw. Ponadto zano-
towano kilkaset drobnych fragmentéw ceramiki pra-

dzicjowej (Ryc. 6,7).

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
ze wzgledu na znaczne rozdrobnienie materiatu
zabytkowego ustalenie cech technologicznych na-
czyn bylo utrudnione. Naczynia wykonane byly
metoda waleczkowo-pierscieniowa lub tasmowo-
$lizgowa. Na 3 fragmentach brzusca zdobionych
linig falista, pochodzacych z 1 naczynia, stwier-
dzono $lady obtaczania z obu stron.

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: na wszyst-
kich fragmentach widoczna domieszka $rednio-
ziarnista thucznia skalnego (ponizej 1,5 mm) oraz
piasku. Na czesci fragmentéw brzuscéw widoczne
pojedyncze ziarna gruboziarnistego tlucznia.
Sredniottusta masa ceramiczna ze $rednia iloscia
domieszki.

3. Slady zabiegéw technicznych na dna naczyn: pod-
sypka z piasku.

4. Grubo$¢ scianek naczyn: w przypadku 2 cz¢dci
przydennej brzuscéw 12 i 13 mm, w przypadku
pozostalych naczyn miedzy 9 a 11 mm - naczynia
$rednio-gruboscienne.

5. Barwa naczyn: brazowa, szara, ceglasta.

CECHY MORFOLOGICZNE:

1. Typiksztaltlinii profilowej wylewu: w przypadku
obu fragmentéw wylewy stabo wychylone o prostej
krawedzi.

2. Typyden: w przypadku obu fragmentéw dna pta-
skie.

3. Wielkos¢ naczyn: érednice wylewéw: 16 oraz
12 cm; $rednice den: 12 oraz 14 cm.

4. Ornamentyka naczyn:

— typ ornamentu i miejsce usytuowania: w przy-
padku 3 fragmentéw brzusca zaobserwowano
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ornament w postaci wykonanej rylcem poje-
dynczej linii falistej; naczynie 2: na fragmencie
brzusca kolejnego naczynia wyrézniono watek
ornamentacyjny w postaci podwdjne;j linii fali-
stej wykonanej rylcem,

— gestos¢, glebokos¢ i szeroko$¢ ornamentéw:
naczynie 1: pojedyncza linia; gleboko$¢ ztobka
ok. 2-3 mm; naczynie 2: 2 widoczne watki
ornamentowe, odleglo$¢ pomiedzy nimi ok.
3 cm; gleboko$¢ ztobienia ok. 1 mm.

Kurhan nr 8
Opis i charakterystyka materiatu:

Material bardzo silnie rozdrobniony. W' trakcie
badan odkryto facznie 47 fragmentéw naczyn weze-
snosredniowiecznych, ponadto 195 utamkéw i okru-
chéw bez cech diagnostycznych. Do analizy technolo-
gicznej wybrano18 fragmentéw brzuscéw (kategoria
wielkosciowa C i D), 2 fragmenty dna z 1 naczynia
oraz 1 fragment wylewu. Fragmenty pochodza z co
najmniej 9 naczyn. Fragmenty naczyn wczesnosre-
dniowieczne s3 przemieszane z pradziejowymi. Wy-
stapily w gérnej czesci nasypu.

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
naczynia lepione r¢cznie. Na fragmentach naczyn
nie uchwycono $ladéw obtaczania. Powierzch-
nia naczyn wygtadzona. Na czeéci fragmentéw
widoczne $lady technologiczne wykonania ich
metoda waleczkowo-pierscieniowa.

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: srednio- i gru-
boziarnista (pow. 1,5 mm) domieszka tlucznia
skalnego widoczna w przetomach i na powierzchni
naczyn. Liczne pojedyncze ziarna grubego thucz-
nia. Masa garncarska $redniotlusta.

3. Grubo$¢ $cianek naczyn: naczynia rednio- i gru-
boscienne, o grubosci $cianek 9-11 oraz 11-13 mm.

4. Barwa naczyn: brunatna i ciemnobrunatna.

CECHY MORFOLOGICZNE:

1. Forma naczyn: nieustalona.

2. Wydgto$¢ brzusca: nieustalona.

3. Typ i ksztalt linii profilowej wylewu: 1 niewielki
fragment, o $rednim wychyleniu od pionowej osi
naczynia, ksztalt krawedzi wklesty.

4. Typyden:w przypadku obu fragmentéw dna plaskie.



Ryc. 6. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 7 (fot. E. Miechowicz, oprac. E. Miechowicz, A. Chlebicka).

Fig. 6. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 7 (photo by £. Miechowicz, prepared by E. Miechowicz,
A. Chlebicka).
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Ryc. 7. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 7 (oprac. A. Chlebicka, na podstawie rysunkéw M. Drewki).

Fig. 7. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 7 (prepared by A. Chlebicka after M. Drewko’s drawings).

5. Wielko$¢ naczyn: srednica dna 12 cm.
6. Ornamentyka naczyn:

— typ ornamentu i miejsce usytuowania: w 1 przy-
padku stwierdzony watek ornamentowy w po-
staci pasm horyzontalnych wykonanych grze-
bykiem. Gl¢bokos¢ ztobienia ok. 1 mm,

- gesto$¢, glebokoéé i szerokos¢ ornamentéw:
4 linie, odlegle od siebie o szeroko$¢ ztobienia.

Kurhan nr 9
Opis i charakterystyka materialu:

Z badan nasypu pochodzi 132 okruchéw i drob-
nych fragmentéw naczyn (Ryc. 8). W czesci przy-
padkdéw trudno bylo ustali¢ ich przynaleznos¢ kul-
turowa. Ze zbioru wybrano 24 fragmenty nalezace
do 12 naczyn wezesnosredniowiecznych (kategoria
wielkosciowa D), w przypadku ktérych mozna bylo
ustali¢ cechy technologiczne. Przemieszane materia-
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ly wezesnosredniowieczne i pradziejowe wystapity
w kazdym z pozioméw stratygraficznych rozoranego

kopca.

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
naczynia lepione r¢cznie. Na fragmentach naczyn
nie uchwycono $ladéw obtaczania. Powierzchnia
naczyn wygltadzona. W nielicznych przetomach
widoczne ukosne $lady laczenia ta$m.

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: $rednio-
i gruboziarnista (pow. 1,5 mm) domieszka thucz-
nia skalnego widoczna w przetomach i na po-
wierzchni naczyn. Masa garncarska $redniottusta
i tlusta.

3. Grubo$¢ $cianek naczyn: naczynia érednio i gru-
boscienne, grubos¢ scianek 7-11 oraz 11-13 mm.

4. Barwa naczyn: barwa wickszych fragmentéw ja-
snobrunatna.
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Rye. 8. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 7 (fot. i oprac. £. Miechowicz).

Fig. 8. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 7 (photo and prepared by E. Miechowicz).

CECHY MORFOLOGICZNE
1. Ornamentyka naczyn:

— typ ornamentu i miejsce usytuowania: pojedyn-
cza pozioma linia, wykonana rylcem, ornament
zaobserwowany na 3 fragmentach brzuscéw
3 naczyn; glebokos¢ ztobienia ok. 1 mm.

Kurhan nr 10
Opis i charakterystyka materiatu:

Z powierzchni nasypu (0-20 cm) pochodzi 10

fragmentéw naczyn  wczesnosredniowiecznych.
Fragmenty naczyn nie posiadaja cech diagnostycz-
nych ani zdobieri (Ryc. 9). Wsréd nich tylko jeden
jest wickszy, o barwie zétto-brunatnej, ze $ladami
obtaczania, $rednia domieszka gruboziarnistego

tlucznia skalnego, o grubosci $cianek 9-11 mm.

Kurhan nr 11
Opis i charakterystyka materialu:

U podstawy kopca odkryto 6 fragmentéw weze-
snosredniowiecznych naczyn. W rowie przykurha-
nowym na glebokosci 45-50 cm odkryto 5 fragmen-
téw brzusca i 2 fragmenty wylewu (1 duzy fragment

siegajacy maksymalne wydetosci brzusca), pocho-
dzace z 1 naczynia (Ryc. 10); material ten uchwyco-
no w trakcie badan kurhanu nr 9 (na przedtuzeniu
profilu NS czesciowo zaglebiono si¢ w réw przykur-
hanowy kurhanu nr 11).

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
naczynie lepione recznie. Nalezy do GT IIL
W przetomach widoczne $lady wykonania naczy-
nia metoda waleczkowo-pierécieniowa, na czesci
fragmentéw zaobserwowano uko$ne §lady taczenia
tasm.

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: domieszka
$rednioziarnista (ponizej 1,5 mm) tlucznia skal-
nego; masa garncarska chuda (duza ilo$¢ do-
mieszki).

3. Grubo$¢ $cianek naczyn: grubo$¢ scianki na wyso-
kosci brzu$ca 7 mm, przy profilu 9 mm — naczynie
srednio-gruboscienne.

4. Barwa naczyn: brunatna.

CECHY MORFOLOGICZNE:
1. Forma naczyn: naczynie posiada forme esowatg,
tréjelementows.
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Ryc. 9. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 10 (fot. i oprac. E. Miechowicz).
Fig. 9. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 10 (photo and prepared by E. Miechowicz).

Rye. 10. Wybrane fragmenty naczyt glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 11 (fot. i oprac. £. Miechowicz).
Fig. 10. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 11 (photo and prepared by . Miechowicz).
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2. Wydeto$¢ brzusca: brzusiec o $redniej wydetosci,
najprawdopodobniej z §rednio umieszczong mak-
symalng wydgtoscia.

3. Typ i ksztale linii profilowej wylewu: linia profi-
lowa o silnym (ok 45 stopni) wychyleniu wzgledem
pionowej osi naczynia. Ksztalt krawedzi wylewu
prosty.

4. Wielko$¢ naczyn: $rednica wylewu: 23 ¢m; $red-
nica najwickszej wydetosci brzusca: 21 cm.

Kurhan nr 12
Opis i charakterystyka materiatu:

Z badan kurhanu pochodzi znalezisko 244 frag-
mentéw ceramiki naczyniowej. W wickszosci sa
to okruchy i bardzo drobne fragmenty brzu$céw.
Z wczesnosredniowiecznych fragmentéw diagno-
stycznych zanotowano 1 fragment wylewu z gérna
czgécig brzudca, 6 fragmentéw brzuscéw 4 naczyn
oraz 3 duze fragmenty den 3 naczyn (Ryc. 11, 12).

Na 4 fragmentach zaobserwowano ornament

w postaci poziomych linii. Ceramika w cz¢dci byta
przemieszana z pradziejowa.

CECHY TECHNOLOGICZNE:

. Technika lepienia i formowania $cianck naczyn:

naczynia lepione r¢cznie. Na 2 fragmentach stwier-
dzono w gérnej partii naczynia $lady obtaczania,
ktore wystapily réwniez na 1 fragmencie przyden-
nej czgsci brzudea. W przetomach widoczne ukosne
$lady taczenia ta$m.

. Masa garncarska i rodzaj domieszki: domieszke

stanowil drobno- i gruboziarnisty thuczen skalny
z dodatkiem drobnoziarnistej domieszki piasku.
W przypadku jednego naczynia domieszkg sta-
nowit gruboziarnisty thuczen skalny, wyraznie wi-
doczny w przetomach i na powierzchni naczynia.

. Slady zabiegéw technicznych na dna naczyn: pod-

sypka z piasku.

Rye. 11. Wybrane fragmenty naczy glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 12 (fot. £. Miechowicz, oprac. E. Miechowicz, A. Chlebicka).

Fig. 11. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 12 (photo by £. Miechowicz, prepared by £. Miechowicz,

A. Chlebicka).
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Rye. 12. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypic kurhanu nr 12 (oprac. A. Chlebicka).
Fig. 12. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 12 (prepared by A. Chlebicka).
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4. Grubos¢ écianek naczyn: naczynia $rednio-grubo- réwniez wykonanych grzebykiem — naczynie

$cienne: 7-11 mm. o ornamencie wielowatkowym, nachodzacym
5. Barwa naczyn: jasnobrunatna oraz ciemnobrunatna. na siebie; naczynie 2, 3 14: na fragmencie brzu-
$ca ornament w postaci poziomych zlobien,
CECHY MORFOLOGICZNE: - gestod¢, glebokos¢ i szerokos¢ ornamentéw: na-
1. Forma naczyn: w przypadku 1 duzego fragmentu czynie 1: 4 zfobienia tworzace lini¢ falista o gle-
wylewu zachowanego z gérna partia brzusca usta- bokosci ok. 1 mm, szerokosci 2 mm, odlegle od
lono forme naczynia jako esowata. siebie o szeroko$¢ ztobienia. Watek horyzontalny
2. Wydgtosé brzusca: srednia wydgtosé brzusca o podobnych parametrach; naczynie 2: glebokos¢
umieszczona w srodkowej partii naczynia. zlobkéw ok. 1 mm, szeroko$¢ 4 mm; naczynia 314:
3. Typ i ksztalt linii profilowej wylewu: 1 wylew glebokos¢ ztobien ok. 1 mm, szerokos¢ ok. 2 mm.
o $rednim wychyleniu od pionowej osi naczynia,
ksztatt krawedzi zaokraglony. Kurhan nr 20
4. Typy den: plaskie. Opis i charakterystyka materiatu:
5. Wielkos$¢ naczyn: $rednica wylewu: 1 fragment 10
cm; $rednice den: 6,9, 11 cm; $rednica najwickszej Z badan kurhanu pochodzi 158 fragmentéw ce-
wydetosci brzusca: 1 fragment 9 cm; wysoko$¢  ramiki wezesnosredniowiecznej, w tym 145 drobne;j
naczynia: w 1 przypadku ok. 10-12 cm. i $redniej wielkosci (kategorii C i D) nalezacych do
6. Ornamentyka naczyn: kilkudziesi¢ciu naczyn (min. 30) (Ryc. 13). 2 frag-
— typornamentu i miejsce usytuowania: naczynie menty posiadaja ornament w postaci linii falistej
1: stwierdzony watek ornamentowy w postaci  oraz linii poziomych. Odkryto réwniez 7 fragmen-

falistych linii wykonanych grzebykiem, sktada- ~ téw (kategoria wielkosci D) wylew6w 6 naczyri oraz

jacych si¢ z 4 zlobien oraz poziomych zlobieri 6 fragmentéw den 4 naczyn.

Rye. 13. Wybrane fragmenty naczy glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 20 (fot. £. Miechowicz, oprac. E. Miechowicz, A. Chlebicka).

Fig. 13. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 20 (photo by £. Miechowicz, prepared by £. Miechowicz,
A. Chlebicka).
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CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianck naczyn:
naczynia lepione recznie. Na 4 fragmentach stwier-
dzono obtaczanie w gornej partii naczynia, w ich
przetomach widoczne ukosne $lady taczenia tasm.
Czg$¢ fragmentdw naczyn wykonanych metoda
wateczkowo-pierscieniows.

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: domieszke sta-
nowit drobno- i gruboziarnisty ttuczen skalny z do-
datkiem drobnoziarnistej domieszki piasku. W przy-
padku jednego z fragmentéw wylewu domieszke
stanowil gruboziarnisty thuczen skalny, wyraznie
widoczny w przefomach i na powierzchni naczynia.

3. Grubo$¢ scianek naczyn: naczynia srednio-grubo-
$cienne (7-11 mm) i grubo$cienne (11-15 mm).

4. Barwa naczyn: jasnobrunatna oraz ciemnobru-
natna, ceglasta.

CECHY MORFOLOGICZNE:
1. Forma naczyni: w 2 przypadkach naczynia esowate.
2. Typiksztaltlinii profilowej wylewu: 6 fragmentéw
wylewdw o silnym wychyleniu, i prostej krawedzi,
1 fragment o $rednim wychyleniu w stosunku do
pionowej osi naczynia i zaokraglonej krawedzi.

3. Typy den: plaskie.

4. Wielko$¢ naczyn: érednice wylewow: 22, 17, 15
cm; $rednice den: 71 10 cm.
5. Ornamentyka naczyn:
— typ ornamentu i miejsce usytuowania: na 2
fragmentach stwierdzony ornament w postaci
poziomych dookolnych ztobien; glebokos¢

7tobkéw ok. 1 mm, szerokoéé 2 mm.

Kurhan nr 24
Opis i charakterystyka materiatu:

Z badan kurhanu nr 24 pochodzi 466 fragmen-
téw naczyn wezesnos$redniowiecznych. W wick-
szoéci sa to bardzo drobne fragmenty, bez cech
diagnostycznych. Do analiz wybrano 11 wigkszych
fragmentéw kategorii wielkosciowej A oraz B (Ryc.

14-16).

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
naczynia lepione recznie. Widoczne $lady obta-
czania gornej partii naczyn.

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: domieszke
stanowil drobno- i gruboziarnisty ttuczen skalny
z dodatkiem drobnoziarnistej domieszki piasku.

. . -

Rye. 14. Wybrane fragmenty naczy glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 24 (fot. £. Miechowicz, oprac. E. Miechowicz, A. Chlebicka).

Fig. 14. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 24. (photo by £.. Miechowicz, prepared by £. Miechowicz,

A. Chlebicka).
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. Grubo$¢ §cianek naczyn: naczynia $rednio-grubo-
$cienne (8—12 mm).
. Barwa naczyn: jasnobrunatna.

CECHY MORFOLOGICZNE:

. Forma naczyn: w 3 przypadkach naczynia esowate.

2. Typiksztaltlinii profilowej wylewu: 3 fragmenty

wylew6w o $rednim wychyleniu, i prostej oraz
zaokraglonej krawedzi.

. Typy den: plaskie.

. Wielko$¢ naczyn: $rednice wylewow: 24, 22,
19 cm; érednica dna: 8 cm.

Ryc. 15. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 24 (oprac. A. Chlebicka, na podstawie rysunkéw M. Drewki).
Fig. 15. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 24 (prepared by A. Chlebicka after M. Drewko’s drawings).

5. Ornamentyka naczyn:
— typ ornamentu i miejsce usytuowania: w przy-
padku trzech naczyn stwierdzony ornament
w postaci poziomych dookolnych ztobien na
szyjce oraz brzuscach; glebokos¢ ztobkéw ok.
1-1,5 mm, szeroko$¢ 1,5-2 mm.

Kurhan nr 25
Opis i charakterystyka materiatu:

W trakcie badan kurhanu nr 25 odkryto

659 fragmentéw wezesnosredniowiecznej ceramiki
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Rye. 16. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 24 (oprac. A. Chlebicka, na podstawie rysunkéw M. Drewki).

Fig. 16. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 24 (prepared by A. Chlebicka after M. Drewko’s drawings).

naczyniowej, w tym 15 fragmentéw den, 14 frag-
mentéw wylewdw (Ryc. 17, 18). Wickszo$¢ znale-
zisk stanowia okruchy i bardzo drobne utamki na-
czyn, zaliczone do kategorii wielkosciowej D. Nie
zachowaly si¢ wicksze diagnostyczne fragmenty,
40 fragment6éw nalezy zaliczy¢ do kategorii wielko-
sciowej C.

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
naczynia lepione r¢cznie. Widoczne $lady obtacza-
nia gérnej partii naczyn. Widoczne $lady technolo-
giczne uzycia techniki waleczkowo-pierscieniowej
oraz tasmowo-slizgowej.
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Masa garncarska i rodzaj domieszki: domieszke
stanowil drobno- i gruboziarnisty thuczen skalny
z dodatkiem drobnoziarnistej domieszki piasku.
Grubo$¢ §cianek naczyn: naczynia $rednio-grubo-
$cienne (7-11 mm).

Barwa naczyn: brunatna.

CECHY MORFOLOGICZNE:

Forma naczyn: w 3 przypadkach naczynia esowate

. Typ i ksztalt linii profilowej wylewu: 2 fragmenty

wylew6w o $rednim wychyleniu, i prostej krawe-
dzi; 1 fragment wylewu o silnym wychyleniu.
Typy den: plaskie.

Wielko$¢ naczyn: srednice wylewéw: 22, 21,
17 cm; érednica dna: 9 cm.
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Rye. 18. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 25 (oprac. A. Chlebicka, na podstawie rysunkéw M. Drewki).
Fig. 18. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 25 (prepared by A. Chlebicka after M. Drewko’s drawings).
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5. Ornamentyka naczyn:

— typ ornamentu i miejsce usytuowania: w przy-
padku 9 fragmentéw brzudea oraz szyjek naczyn
ornament w postaci poziomych dookolnych
ztobien; glebokos¢ zfobienia 1-1,5 mm, szero-
ko$¢ 2-3 mm.

Kurhan nr 27
Opis i charakterystyka materiatu:

W trakcie badan kurhanu nr 27 odkryto 1097
fragmentéw wczesnosredniowiecznej ceramiki na-
czyniowej, w tym 18 fragmentéw den, 33 fragmenty
wylewéw (Ryc. 19-21). Ornament zanotowano na
7 fragmentach. Wickszos¢ znalezisk stanowig okru-
chy i bardzo drobne ulamki naczyn, zaliczone do
kategorii wielkosciowej D. Nie zachowaly sie wick-
sze diagnostyczne fragmenty, 40 fragmentéw nalezy
zaliczy¢ do kategorii wielkosciowej C.

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
naczynia lepione recznie. W przetomach widoczne
$lady zastosowania metody waleczkowo pierécie-
niowej. Na 5 fragmentach widoczne §lady taczenia

R

ta$m. W gérnych partiach brzusca jednego naczy-
nia widoczne $lady obtaczania.

Masa garncarska i rodzaj domieszki: w wigkszosci
przypadkéw (30 fragmentéw) domieszke stanowit
drobnoziarnisty piasek i srednioziarnisty thuczen
skalny, ktérego pojedyncze ziarna widoczne sa
w przelomach i na powierzchni. W kolejnych
fragmentach widoczna jest domieszka drobno-
i gruboziarnistego tlucznia skalnego.

Slady zabiegow technicznych na dna naczyn: pod-
sypka piasku i drobnoziarnistego thucznia skalnego.
Grubos¢ scianek naczyn: naczynia srednio-grubo-
$cienne (7-9 mm).

Barwa naczyn: szara, brazowa, ceglasta.

CECHY MORFOLOGICZNE:

Forma naczyn: w 1 przypadku esowata.

. Typ i ksztalt linii profilowej wylewu: 1 fragment

wylewu o $rednim wychyleniu w stosunku do osi
pionowej naczynia i prostej krawedzi; 3 fragmenty
wylewu jednego naczynia o silnym odchyleniu
wzgledem pionowej osi naczynia i prostej krawedzi.
Typy den: plaskie oraz wkleste.

Wielkos$¢ naczyn: srednice wylewéw: 141 16 cmy;
srednice den: 8 oraz 9 cm.

Rye. 19. Wybrane fragmenty naczy glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 27 (fot. £. Miechowicz, oprac. E. Miechowicz, A. Chlebicka).

Fig. 19. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 27 (photo by E. Miechowicz, prepared by £. Miechowicz,

A. Chlebicka).
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Ryc. 20. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 27 (fot. E. Miechowicz, oprac. E. Miechowicz, A. Chlebicka).

Fig. 20. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 27 (photo by £. Miechowicz, prepared by E. Miechowicz, A. Chlebicka).

5. Ornamentyka naczyn:

wylewow. Wigkszo$¢ znalezisk stanowig okruchy

— typ ornamentu i miejsce usytuowania: stwier-
dzono cztery typy ornamentédw: 1. w postaci
linii falistej sktadajacej si¢ z trzech réwnolegtych
ztobien na brzu$cu naczynia; 2. w postaci linii

i bardzo drobne ufamki naczyn. Do analiz techno-
logicznych i morfologicznych wybrano 11 fragmen-
téw ceramiki nalezacych do 5 naczyn, w tym 4 orna-
mentowane (Ryc. 22).

falistej sktadajacej si¢ z dwéch réwnoleglych
zlobien na wewngtrznej partii wylewu naczynia;
3. w postaci szeregu réwnoleglych zlobien na
brzuscu dwéch naczyn,

- gesto$é, glebokos¢ i szeroko$¢ ornamentéw: 1. od-
legtos¢ pomiedzy zfobienia 1-1,5 mm, glebokos¢
1 mm, szerokos$¢ 2—-3 mm; 2. odleglos¢ pomiedzy
zlobieniami 2 mm, gleboko$¢ 1 mm, szerokosé
1,5-2 mm; 3. w jednym przypadku odleglos¢ po-
miedzy ztobieniami 1 mm, w drugim 5 mm glebo-
ko$¢ zlobienr 1 mm, szeroko$¢ 1 mm oraz 7 mm.

Kurhan nr 29
Opis i charakterystyka materiatu:

W trakcie badan kurhanu nr 29 odkryto 85
fragmentéw wezesnosredniowiecznej ceramiki na-
czyniowej, w tym 2 fragmenty den, 4 fragmenty
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CECHY TECHNOLOGICZNE:

. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:

naczynia lepione r¢cznie, wykonane metoda wa-
leczkowo-pierscieniows. W gérnych partiach na-
czyn widoczne $lady obtaczania.

. Masa garncarska i rodzaj domieszki: w 3 przy-

padkach domieszke stanowil drobnoziarnisty
piasek i §rednioziarnisty thuczen skalny, ktérego
pojedyncze ziarna widoczne sa w przelomach i na
powierzchni; w 2 kolejnych naczyniach dominuje
domieszka drobno- i gruboziarnistego tlucznia
skalnego z dodatkiem drobnoziarnistej domieszki

piasku.

. Grubo$¢ §cianek naczyn: 4 naczynia $rednio-gru-

boscienne (7 i 9 mm), 1 naczynie gruboscienne
(12 mm).

. Barwa naczyn: szara i szaro-ceglasta.
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Rye. 21. Wybrane fragmenty naczyt glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 27 (oprac. A. Chlebicka, na podstawie rysunkéw M. Drewki).

Fig. 21. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 27 (prepared by A. Chlebicka after M. Drewko’s drawings).
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Rye. 22. Wybrane fragmenty naczy glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 29 (fot. £. Miechowicz, oprac. E. Miechowicz, A. Chlebicka).

Fig. 22. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 29 (photo by E. Miechowicz, prepared by £. Miechowicz,
A. Chlebicka).

CECHY MORFOLOGICZNE:

. Forma naczyn: w 1 przypadku esowata.

2. Typ i ksztalt linii profilowej wylewu: 1 fragment

wylewu o $rednim wychyleniu w stosunku do osi

pionowej naczynia i prostej krawedzi.

. Typy den: plaskie.

. Wielko$¢ naczyn: $rednice profiléw: 28 cm; $red-

nica dna: 10 cm.

. Ornamentyka naczyn:

— typ ornamentu i miejsce usytuowania:1. frag-
ment brzusca z szyjka: ornament falisty skla-
dajacy sie z potréjnej linii; 2. fragment dna
z cze¢scig denng brzusca: ornament w postaci
pojedynczej poziomej linii; 3. 6 fragmentéw
brzu$ca 2 naczyni: ornament w postaci pojedyn-
czych, réwnolegtych zlobien,

- gesto$¢, gleboko$é i szerokos¢ ornamentéw:
1. odlegtos¢ pomiedzy zlobieniami 1 mm, sze-
rokos¢ zlobienia 1 mm, gieboko$¢ ztobienia
0,5 mm; 2. Szeroko$¢ ztobienia 2 mm, glebokos¢
2 mm; 3. szeroko$¢ ztobien 4 mm, glebokos¢
1 mm, odstepy co 4 mm.
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Kurhan nr 31
Opis i charakterystyka materiatu:

Odkryto 558 fragmentéw ceramiki naczyniowej,
z czego wigkszos¢ (99%) stanowia okruchy i bar-
dzo drobne ufamki. Wszystkie znaleziska pochodza
z gérnej czedci zniszczonego przez prace rolne nasy-
pu, z ziemi ornej. Z fragmentéw diagnostycznych na
wyréznienie zastuguje 1 fragment wylewu, 3 frag-
menty brzu$ca 2 naczyn, 1 duzy fragment dna z cze-
$cig przydenng brzusca oraz jedno kompletne dno
malego naczynka, o $rednicy 5 cm.

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
naczynia lepione recznie. W niektérych przeto-
mach widoczne ukos$ne $lady faczenia tasm. Po-
wierzchnia wygladzana.

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: domieszke
stanowil drobno- i gruboziarnisty thuczen skalny
z dodatkiem drobnoziarnistej domieszki piasku.



3. Grubos¢ écianek naczyn: 1 fragment naczynia $red-
nio- grubo$cienne (7 mm) pozostale gruboscienne
(11-12 mm).

4. Barwa naczyn: szaro-ceglasta.

CECHY MORFOLOGICZNE:

1. Typ i ksztalt linii profilowej wylewu: 1 fragment.
wylewu o silnym wychyleniu i prostej krawedzi.

2. Typy den: plaskie oraz wkleste.

3. Wielko$¢ naczyn: $rednica wylewu: 22 cm; $red-
niceden: 5i 8 cm.

Kurhan nr 32
Opis i charakterystyka materiatu:

Z badan kurhanu nr 32 pochodzi jedynie 26 frag-
mentéw nalezacych do ok. 20 naczyn glinianych,
gléwnie drobnych utamkéw, mocno skorodowa-
nych. Tylko 2 fragmenty brzusca mieszcza si¢ w ka-
tegorii wielkosciowej C (Ryc. 23).

CECHY TECHNOLOGICZNE:
1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
naczynia lepione r¢cznie. W przelomach widoczne

ukosne $lady taczenia tasm. Powierzchnia wygta-
dzana.

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: domieszke
stanowil §rednioziarnisty tluczen skalny z do-
datkiem drobnoziarnistej domieszki piasku. Na
powierzchni skorup widoczne pojedyncze ziarna
tlucznia. Masa garncarska $redniottusta.

3. Grubo$¢ $cianek naczyni: 7-9 mm.

4. Barwa naczyn: ciemno-szara.

Kurhan nr 34
Opis i charakterystyka materiatu:

W trakcie badan kurhanu nr 34 odkryto tacz-
nie 223 fragmenty wczesnosredniowiecznych na-
czynn glinianych nalezacych do przeszto 100 na-
czyi. W znacznej czgéei (90%) sa to bardzo drobne
utamki ceramiki, bez cech diagnostycznych. Do
analiz wybrano fragmenty pochodzace z 2 naczyn
odkrytych u podstawy nasypu (Ryc. 24). Naczynie
1: 4 fragmenty wylewéw kategorii wielko$ciowej
A1 B2 fragmenty brzusca kategorii C; naczynie 2:
2 fragmenty wylewu kategorii wielkosciowej A oraz
5 fragmentow brzusca kategorii wielko$ciowej C.

Rye. 23. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 32 (fot. £. Miechowicz, oprac. E. Miechowicz, A. Chlebicka).

Fig. 23. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 32 (photo. £. Miechowicz, prepared by £. Miechowicz,

A. Chlebicka).
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Ryc. 24. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypic kurhanu nr 34 (fot. £. Miechowicz, oprac. E. Miechowicz, A. Chlebicka).

Fig. 24. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 34 (photo by £. Miechowicz, prepared by £. Miechowicz,

A. Chlebicka).

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technikalepieniaiformowaniacianek naczyn: naczy-
nialepione recznie. W przefomach widoczne ukosne
$lady faczenia tasm. Powierzchnia wygtadzona, brak
$ladéw obtaczania. Naczynie nr 1 (z ornamentem):
widoczne $lady obtaczania w gérnej partii (GTTI).

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: w obu przypad-
kach domieszke stanowit drobnoziarnisty piasek oraz
srednio- i gruboziarnisty thuczen skalny, ktérego ziarna
widoczne sa na przelomach i powierzchni naczyn.

3. Grubo$¢ scianek naczyn: naczynie 1: $rednio- gru-
boscienne (10-11 mm); naczynie 2: grubo$cienne
(12-13 mm).

4. Barwa naczyn: brazowo-ceglasta.

CECHY MORFOLOGICZNE:

1. Forma naczyni: w obu przypadkach naczynia czte-
roelementowe z wyodr¢bniong szyjka, esowate.

2. Wydgtos¢ brzusca: maksymalna wydgtosé brzusca
w $rodkowej czesci naczynia.

3. Typiksztalt linii profilowej wylewu: wylewy obu
naczyn o $rednim stopniu wychylenia; naczynie
1: wylew plaski; naczynie 2: wylew zaokraglony.

4. Wielko$¢ naczyn: $rednice wylew6éw: naczynie
1: 26 cm; naczynie 2: 26 cm.
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5. Ornamentyka naczyn:

— typ ornamentu i miejsce usytuowania: Naczy-
nie 1: zdobione poziomymi ztobieniami wyko-
nanymi grzebykiem garncarski, poczawszy od
gornej czgsci brzusca na calej jego zachowane;j
powierzchni,

- gesto$¢, glebokosé i szeroko$é ornamentdw: szer.
3 mm, glebokos$¢ 1 mm; odlegltos¢ pomiedzy
liniami o szeroko$¢ ztobienia.

Kurhan nr 35
Opis i charakterystyka materiatu:

W warstwie sptywowej kopca odkryto 2516
fragmentéw ceramiki (ponad 98% to gléwnie bar-
dzo drobne okruchy, bez cech diagnostycznych).
Z zespotu do analiz wybrano jedynie 8 fragmentéw
kategorii wielko$ciowej B i C nalezacych do 7 na-
czyn, ktére posiadaly cechy diagnostyczne: 4 frag-
menty brzusca, 1 fragment wylewu, 3 fragmenty
den. Poza tym zespolem z badani kurhanu pocho-
dzi jedno caltkowicie zrekonstruowane naczynie
(naczynie 1), stylistycznie zblizone do naczynia
odkrytego w nasypie kurhanu nr 44 (Ryc. 25-27).
Chronologia: VIII w.



Ryc. 25. Naczynie odkryte w nasypie kurhanu nr 35 (fot.
L. Miechowicz).

Fig. 24. A vessel discovered in the burial mound No. 35 (photo by
E. Miechowicz).

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
naczynie nr 1: naczynie lepione r¢cznie na kole
wolnoobrotowym. Slady obtaczania w gérnej cz¢-
$ci, powierzchnia zaréwno od zewnatrz, jak i od
wewnatrz wygladzana. W przypadku pozostatych
fragmentdéw $lady obtaczania w gérnej czedci na-
czynia zaobserwowano w jednym przypadku. Na-
czynialepione r¢cznie, powierzchnia wygtadzana.

2. Masagarncarskairodzaj domieszki: naczynie 1: do-
mieszka drobnoziarnista piasku. Na powierzchni
naczynia widoczne pojedyncze, rozproszone ziarna
drobnoziarnistego thucznia. Pozostale fragmenty:
$rednio i drobnoziarnisty ttuczen skalny oraz pia-
sek; pojedyncze ziarna thucznia widoczne na prze-
tomach oraz powierzchni naczyn.

_— -

Rye. 26. Naczynie odkryte w nasypie kurhanu nr 35 (oprac.
A. Chlebicka).

Fig. 26. A vessel discovered in the burial mound No. 35 (prepared by
A. Chlebicka).

Rye. 27. Fragment naczynia odkryty w nasypie kurhanu nr 35 (oprac.
A. Chlebicka, na podstawie rysunkéw M. Drewki).

Fig. 27. A vessel fragment discovered in the burial mound No. 35
(prepared by A. Chlebicka after M. Drewko’s drawings).

3. Grubos¢ $cianek: Naczynie 1 $rednio-grubo-
$cienne, grubo$¢ $cianki 6—7 mm; pozostate frag-
menty 7-8 oraz 10—11 mm.

4. Barwa naczyn: naczynie 1: ciemna, szaro-brunatna;
pozostale fragmenty z6lto-szare i ceglaste.

CECHY MORFOLOGICZNE:

1. Forma naczyn: naczynie 1: trzyelementowe, bez
wyodrebnionej szyjki; naczynie 2: esowate z wy-
odr¢bniong szyjka (ornamentowane linig falista).

2. Wydeto$¢ brzusca: naczynie 1: maksymalna wy-
detos¢ brzusea czeéei naczynia.
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3. Typ i ksztalt linii profilowej wylewu: naczynie 1:
profil odchylony o 90 stopni w stosunku do osi
naczynia, uksztaltowany za pomoca palcéw, o za-
okraglonym ksztalcie; wylew 2: mocno odchylony,
o plaskiej krawedzi.

4. Typy den: naczynie 1: plaskie, $lady podsypki;
3 kolejne fragmenty den plaskie, bez podsypki.

5. Wielkos¢ naczyn (naczynie 1): wysokos¢: 15,5 cm;
srednica wylewu: 11,5 cm; $rednica dna: 8 cm.

6. Ornamentyka naczyn:

— typ ornamentu i miejsce usytuowania: naczynie
1: ornament w gérnej czeéci brzusca, pod wyle-
wem, w postaci potrojnej linii falistej oraz linii
poziomej wykonanej radetkiem. Fragment naczy-
nia nr 2: ornament 3-watkowy — podwdjny wa-
tek zdobienia linia falista, 4 zfobienia wykonane
grzebykiem, ponizej na maksymalnej wydetosci
brzusca slady ornamentu w postaci linii poziomy.

— gestosé, glebokos¢ i szeroko$¢ ornamentéw:
linie faliste oddalone od siebie o ok. 2 mm, linia
pozioma oddalone od falistej 1 cm. Szeroko$¢
ornamentdw w postaci linii falistych 1 mm, gle-
boko$¢ 1 mm; szerokos¢ ornamentu w postaci
poziomych paséw 5 mm, glebokos¢ 0,5 mm.
Domniemana funkcja naczynia nr 1: popiel-
nica? (fragmenty odkryte w skupisku, z towa-
rzyszacymi szczatkami kostnymi).

Kurhan nr 37
Opis i charakterystyka materialu:

Dziewi¢¢ malych, niecharakterystycznych frag-
mentdw, kategorii wielkosciowej D.

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
naczynia r¢eznie lepione metoda waleczkowo-
pierscieniowa.

2. Masagarncarskai rodzaj domieszki: domieszka drob-
noziarnista w postaci piasku oraz pojedyncze grube
ziarna thucznia skalnego. Masa garncarska chuda.

3. Grubo$¢ scianek: 7-9 mm.

4. Barwa naczyn: brazowo-szara.

CECHY MORFOLOGICZNE:
1. Ornamentyka naczyn:
— typ ornamentu i miejsce usytuowania: na 2 frag-
mentach widoczne pasy powstale najprawdo-
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podobniej w skutek zagtadzania powierzchni
naczyn palcami,

— gestos¢, glebokos¢ i szeroko$¢ ornamentéw:
szeroko$¢ 12 mm, gleboko$¢ 1 mm.

Kurhan nr 38
Opis i charakterystyka materiatu:

Z badan kurhanu nr 38 pochodzi 290 fragmentéw
wezesnos$redniowiecznych naczyn glinianych, bardzo
drobnych oraz okruchéw. Tylko 5 fragmentéw pocho-
dzacych z 4 naczyn spetnia warunki dot. analizy: 1 frag-
ment wylewu kategorii wielko$ciowej B oraz 4 frag-
menty brzusca kategorii wielkosciowej C (Ryc. 28, 29).

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
wszystkie fragmenty wykazuja cechy naczyn wy-
konanych recznie. 2 fragmenty brzusca jednego
naczynia noszg $lady obtaczania. Na przelomach
widoczne ukosne $lady laczenia ta$m.

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: we wszystkich
utamkach naczyn podstawowg domieszke stanowit
drobnoziarnisty piasek, miejscami na przetomach
i powierzchni widoczne drobne ziarna tlucznia
skalnego. Masa garncarska chuda.

3. Grubos¢ $cianek: 8-11 mm. Naczynia $rednio-
gruboscienne o grubosci $cianek 8-11 m.

4. Barwa naczyn: szara, brazowa i brunatnoszara.

CECHY MORFOLOGICZNE:

1. Typ iksztaltlinii profilowej wylewu: profil mocno
odchylony, o prawie 90 stopni od pionowej osi
naczynia, ze $cigtym, prostym brzegiem.

2. Wielko$¢ naczyni: $rednica wylewu: 14 cm.

3. Ornamentyka naczyn:

— typ ornamentu i miejsce usytuowania: na
2 fragmentach ornament w postaci poziomych,
réwnolegtych do siebie linii, zapewne pokry-
wajacych znaczng parti¢ naczynia. 1 fragment
z ornamentem falistym, sktadajacym z 4 réw-
noleglych ztobien,

- gestosé, glebokosé i szerokos¢ ornamentéw: po-
ziome pasy: szeroko$¢ 4—5 mm, odstepy o szero-
kos¢ ztobienia, gleboko$¢ ztobienia 1 mm; orna-
ment falisty: szerokos¢ zlobienia 2 mm, odst¢py
2 mm; ornament ryty: szeroko$¢ ztobienia 2 mm,
zwezajace si¢ ku dotowi, gleboko$¢ 1,5 mm.



Ryc. 28. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 38 (fot. E. Miechowicz, oprac. E. Miechowicz, A. Chlebicka).
Fig. 28. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 38 (photo by £. Miechowicz, prepared by E. Miechowicz, A. Chlebicka).

0 Iem

I

Icm

0
—

Ryc. 29. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 38 (oprac. A. Chlebicka, na podstawie rysunkéw M. Drewki).
Fig. 29. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 38 (prepared by A. Chlebicka after M. Drewko’s drawings).
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Kurhan nr 40
Opis i charakterystyka materiatu:

Z badan kurhanu nr 40 pochodzg 203 fragmen-
ty wezesnosredniowiecznej ceramiki naczyniowe;j,
w tym 9 fragmentéw den i 9 fragmentéw wylewdw.
Praktycznie cato$¢ znalezisk stanowig bardzo drob-
ne, pozbawione cech diagnostycznych fragmenty.
Tylko jeden fragment wylewu i jeden fragment dna
kategorii wielkosciowej C pozwalaja na szerszy opis.

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianck naczyn:
wszystkie fragmenty wykazuja cechy naczyn wyko-
nanych recznie. Brak $ladéw obtaczania, widoczne
wygtadzanie powierzchni palcami i dlonia.

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: w wickszosci
utamkéw naczyn podstawowa domieszke stanowit
drobnoziarnisty piasek, miejscami na przetomach
i powierzchni widoczne drobne ziarna tlucznia
skalnego. Masa garncarska chuda. Fragment wy-
lewu posiada duza domieszke $rednio- i grubo-
ziarnistego tlucznia skalanego. Masa garncarska
sredniotlusta.

3. Grubo$¢ scianek: 7-9 mm.

4. Barwa naczyn: ceglasto-brazowa.

CECHY MORFOLOGICZNE:
1.  Wielko$¢ naczyn: §rednice profiléw: 14 cm;
$rednice den: 10 cm.

Kurhan nr 41
Opis i charakterystyka materialu:

W materialach z badarni cmentarzyska z tego
kurhanu znajduje si¢ tylko 1 fragment dolnej partii
brzusca naczynia wczesnosredniowiecznego, ktory
mozna zaliczy¢ do kategorii wielko$ciowej C.

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
naczynie wykonane re¢cznie, na powierzchni wi-
doczne $lady obtaczania. W profilach widoczne
ukosne $lady faczenia ta$m.

2. Masagarncarska i rodzaj domieszki: drobnoziarni-
sta domieszka piasku z wtrgtami drobno-, $rednio
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i gruboziarnistego ttucznia skalnego. Masa garn-
carska chuda.

3. Grubo$¢écianek: 6-7 mm, naczynie $rednio-gru-
boscienne.

4. Barwa naczynia: brazowa.

CECHY MORFOLOGICZNE:

1. Typiksztaltlinii profilowej wylewu: profil o $red-
nim odchyleniu i zaokraglonej krawedzi.

2. Typy dna: plaskie.

3. Wielko$¢ naczyn: érednica dna: 10 cm.

Kurhan nr 42
Opis i charakterystyka materiatu:

Z badan kurhanu nr 42 pochodzi tacznie 216
fragmentéw ceramiki odkrytych w rozoranym na-
sypie kopca. Wickszo$¢ stanowia bardzo drobne
okruchy i fragmenty bez cech diagnostycznych. Do
analiz nadawalo si¢ jedynie 14 fragmentéw ceramiki

nalezacych do 4 naczyn (Ryc. 30, 31).

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
naczynie 1: 2 fragmenty dna z dolng cz¢scia brzu-
$ca oraz 6 mniejszych fragmentédw brzusca. Na-
czynie lepione re¢cznie, $lady obtaczania na calej
powierzchni zewngetrznej, wykonane metoda wa-
leczkowo-pierscieniows; naczynie 2: duzy (kate-
goria wielko$ciowa B, GTIII) fragment wylewu
z wyodrebniong szyja oraz gorng partig brzusca.
Slady obtaczania na powierzchni zewnetrznej.
Naczynie wykonane metoda tasmowo-$lizgowa;
naczynie 3: 1 fragment wylewu z bardzo delikat-
nie wyodrebniong szyjka i gérna czescia brzusca,
wykonane metoda wateczkowo-pierécieniowa;
naczynie 4: 1 fragment brzusca z ornamentem
w postaci poziomych linii, naczynie wykonane
recznie metodg tasmowo-slizgowa.

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: naczynie 1:
domieszka piasku oraz $rednio- i gruboziarnistego
thucznia. Ziarna domieszki widoczne w przeto-
mach i na powierzchni; naczynie 2 i 4: drobno-
ziarnista domieszka piasku z wtr¢tami drobno-,
érednio- i gruboziarnistego thucznia skalnego.
Masa garncarska chuda; naczynie 3: wylacznie
drobnoziarnista domieszka piasku.
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Ryec. 31. Wybrane fragmenty naczyt glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 42 (oprac. A. Chlebicka,na podstawie rysunkéw M. Drewki).
Fig. 31. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 42 (prepared by A. Chlebicka after M. Drewko’s drawings).
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3. Grubo$¢ $cianek: naczynie 1: 10 mm; naczynie 2: — typ ornamentu i miejsce usytuowania: naczynie

12-14 mm; naczynie 3: 7 mm; naczynie 4: 13 mm. 4: poziome réwnolegle pasy na brzuscu,
4. Barwa naczyn: 1: jasnobrazowa; 2: ciemna szaro- - gestosd, glebokosd i szeroko$¢ ornamentéw: wi-
brazowa; 3. jasnobrazowa; 4. ceglasta. doczne 5 ztobien, o szeroko$ci 4 mm, glebokosci
1 mm, oddalone od siebie o szeroko$é ztobienia.
CECHY MORFOLOGICZNE:
1. Forma naczyn: naczynie 2. esowate, tréjelemen-  Kurhan nr 43
towe. Opis i charakterystyka materiatu:
2. Typ i ksztalt linii profilowej wylewu: naczynie 2.
profil o $rednim odchyleniu i zaokraglonej krawe- Z badan kurhanu pochodzi 335 fragmentéw ce-
dzi; 3. profil o stabych odchyleniu i zaokraglonej ~ ramiki (ponad 90% to bardzo drobne okruchy, bez
krawedzi. cech diagnostycznych). Do analizy wybrano jedynie
3. Typy den: plaskie. 8 fragmentdéw kategorii wielkosciowej C nalezace do
4. Wielko$¢ naczyn: srednice wylewéw: 18120 cm;  dwdch naczyn, keére posiadaly cechy diagnostyczne:
$rednica dna: 9 cm. 4 fragmenty brzuscéw, 2 fragmenty wylewéw, 2 frag-
5. Ornamentyka naczyn: menty den (Ryc. 32). Chronologia: VIII/IX w.
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Rye. 32. Wybrane fragmenty naczyt glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 43 (fot. £. Miechowicz, oprac. E. Miechowicz, A. Chlebicka).

Fig. 32. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 43 (photo by £. Miechowicz, prepared by £. Miechowicz,
A. Chlebicka).
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CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianck naczyn:
naczynia lepione recznie. Na 2 fragmentach
stwierdzono obtaczanie w gérnej partii naczynia.
W przetomach widoczne $lady zastosowania me-
tody waleczkowo-pierécieniowej.

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: naczynie 1
z »girlandami”: domieszke stanowil drobnoziar-
nisty thuczen skalny z dodatkiem drobnoziarnistej
domieszki piasku. Masa garncarska chuda; naczy-
nie 2: §rednio- i gruboziarnisty thuczen skalny oraz
domieszka piasku. Masa garncarska $redniotlusta.

3. Slady zabiegéw technicznych na dna naczyn: na-
czynie nr 2: $lady odcinania nozykiem.

4. Grubos¢ écianek naczyn: naczynia $rednio-grubo-
$cienne (7-11 mm) i grubo$cienne (11-15 mm).

5. Barwa naczyn: naczynie 1: szarobrazowa; naczynie
2: ceglasta.

CECHY MORFOLOGICZNE:

1. Forma naczyn: naczynie 1: esowate, trzyelemen-
towe, bez wyodrebnionej szyjki.

2. Typ i ksztalt linii profilowej wylewu: naczynie 1:
2 fragmenty wylewu o $rednim wychyleniu w sto-
sunku do pionowej osi naczynia i §cigtej krawedzi.

3. Typy den: naczynie 2: plaskie.

4. Wielko$¢ naczyn: érednica profilu: naczynie 1:
10 cm; $rednica dna: naczynie 2: 9 cm.

5. Ornamentyka naczyn:

— typornamentu i miejsce usytuowania: naczynie
1: stwierdzony watek ornamentowy w postaci
talistych linii wykonanych grzebykiem, sktada-
jacych si¢ z 4 ztobien w postaci ,,girland”,

- gesto$é, gleboko$é i szerokos¢ ornamentéw:
naczynie 1: 4 ztobienia tworzace linig falista
o glebokosci ok. 1 mm, szerokosci 2 mm, odlegle
od siebie o szeroko$¢ ztobienia.

Kurhan nr 44
Opis i charakterystyka materiatu:

Z badan kurhanu pochodzi jedno naczynie, cal-
kowicie zrekonstruowane (Ryc. 33, 34). Naczynie
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Ryc. 33. Naczynie odkryte w nasypie kurhanu nr 44
(fot. £. Miechowicz).

Fig. 33. A vessel discovered in the burial mound No. 44
(photo by £. Miechowicz).
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Ryc. 34. Naczynie odkryte w nasypie kurhanu nr 44
(oprac. A. Chlebicka, na podstawie rysunkéw M. Drewki).

Fig. 34. A vessel discovered in the burial mound No. 44 (prepared by
A. Chlebicka after M. Drewko’s drawings).



jest bardzo zblizone pod katem technologicznym
i morfologicznym do catkowicie zrekonstruowanego
naczynia odkrytego w kurhanie nr 35. Chronologia:
VIII w. Poza tym w nasypie kopca odkryto fragmen-
ty 2 innych naczyn kategorii wielkosciowej B i C

(Rye. 35, 36).

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
naczynie lepione recznie na kole wolnoobrotowym.
Slady obtaczania w gérnej czeéci, powierzchnia za-
réwno od zewnatrz, jak i od wewnatrz wygtadzana.

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: domieszka
drobnoziarnista piasku. Na powierzchni naczynia
widoczne pojedyncze, rozproszone ziarna drobno-
ziarnistego thucznia.

3. Grubo$¢ scianek naczyn: naczynie srednio-grubo-
$cienne, grubos¢ $cianek 6—7 mm.

4. Barwa naczyn: ciemna, szarobrunatna.

CECHY MORFOLOGICZNE:
1. Forma naczyn: naczynie esowate, tréjelementowe,

bez wyodrebnionej szyjki.

. Wydetos¢ brzusca: maksymalna wydgto$é brzusca

w gornej czesci naczynia.

. Typ i ksztalt linii profilowej wylewu: profil od-

chylony 0 90 stopni w stosunku do osi naczynia,
uksztattowany za pomoca palcow, o zaokraglonym
ksztafcie.

. Typy den: naczynie 2: plaskie, widoczne $lady

podsypki.

. Wielkos§¢ naczyn: wysoko$¢ naczynia: 14,5 cm;

srednice wylewdw: 12117 cm; $rednica dna: 7 cm

. Ornamentyka naczyn:

— typ ornamentu i miejsce usytuowania: orna-
ment w gornej czesci brzusca, pod wylewem,
w postaci podwdjnej linii falistej oraz linii po-
ziomej wykonanej radetkiem; fragment brzusca
zornamentem falistym skladajacych si¢ z dwéch
7lobien,

— gestos¢, glebokos¢ i szeroko$¢ ornamentéw:
linie faliste oddalone od siebie o ok. 1 ¢m, linia
pozioma oddalone od falistej 3-5 mm. Szero-
ko$¢ ornamentéw 3 mm, glebokos$é¢ 1 mm.

Domniemana funkcja naczynia: popielnica.

Rye. 35. Wybrane fragmenty naczy glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 44 (fot. £. Miechowicz, oprac. E. Miechowicz, A. Chlebicka).

Fig. 35. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 44 (photo by E. Miechowicz, prepared by £. Miechowicz,

A. Chlebicka).
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Ryec. 36. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 44 (oprac. A. Chlebicka,na podstawie rysunkéw M. Drewki).

Fig. 36. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 44 (prepared by A. Chlebicka after M. Drewko’s drawings)

Kurhan nr 45
Opis i charakterystyka materialu:

Lacznie odkryto 233 fragmenty ceramiki na-
czyniowej, gléwnie w rozoranym nasypie, na trzech
poziomach eksploracji, w tym 9 fragmentéw den,
10 fragmentéw profili, 16 fragmentdw brzuscdw z or-
namentem. Zdecydowana wickszo$¢ fragmentéw na-
lezy do kategorii wielkosciowej D. Do analizy wybra-
no 12 fragmentéw brzudca nalezacych do 1 naczynia
oraz 2 fragmenty dna z zachowang cz¢scig przydenna
drugiego naczynia. Naczynia sa zblizone pod katem
technologicznym, posiadajg analogie do zabytkéw
odkrytych w kurhanie nr VII w Guciowie (A. Tyniec
2018, 5. 198, ryc. 3.4). Chronologia: VIII/IX w.

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianck naczyn:
naczynia lepione recznie metoda wateczkowo-pier-
Scieniowa. Brak $ladéw obtaczania. Brak sladéw
wygtadzania powierzchni zaréwno od wewnatrz,
jak i od zewnatrz.

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: domieszka
drobnoziarnista piasku. W przetlomach i na po-
wierzchni naczyn widoczne pojedyncze, rozpro-
szone ziarna gruboziarnistego thucznia.
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3. Grubo$¢ écianek naczyn: naczynia grubo$cienne
(11-15 mm).
4. Barwa naczyn: brazowo-zdlta.

CECHY MORFOLOGICZNE:
1. Typy den: naczynie 2: plaskie.
2. Wielko$¢ naczyn: érednica dna 14 cm.

Kurhan nr 46
Opis i charakterystyka materiatu:

Z rozoranego nasypu pochodza 82 fragmenty
ceramiki, gléwnie okruchy i drobne utamki, jak tez
18 wigkszych fragmentéw brzu$cdw z 5 naczyn oraz
1 duzy fragment wylewu. Zdecydowana wickszos¢
fragmentéw nalezy do kategorii D wielkosciowe;j.
Do analiz wybrano nieliczne fragmenty nalezace do
kategorii wielkosciowej C: 7 fragmentéw brzuscéw
nalezacych do 3 naczyn, 1 fragment wylewu z wy-
odrebniona szyjka oraz ornamentowang gérng cz¢-
$cig brzusca (Ryc. 37, 38). Naczynia sa zblizone pod
katem technologicznym. Fragmenty ceramiki po-
chodzace z naczynia nr 3 posiadaja analogie wéréd
zabytkéw odkrytych w kurhanie nr VII w Gucio-
wie (A. Tyniec 2018, s. 198, ryc. 3.3). Chronologia:
VIII/IX w.



Ryc. 37. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 46 (fot. E. Miechowicz).
Fig. 37. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 46 (photo by E. Miechowicz).
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Ryc. 38. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 46 (oprac. A. Chlebicka, na podstawie rysunkéw M. Drewki).
Fig. 38. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 46 (prepared by A. Chlebicka after M. Drewko’s drawings).
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CECHY TECHNOLOGICZNE:

. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
naczynia lepione recznie; naczynie nr 1: 3 frag-
menty brzusca, §lady obtaczania i wygtadzania, or-
namentowane prawdopodobnie na calosci; naczynie
nr 2: 1 fragment wylewu z szyjka i gorna cz¢scia
brzudca, 2 fragmenty brzuéca, $lady obtaczania na
powierzchni; naczynie 3: 1 fragment dna, 1 frag-
ment wylewu, 12 fragmentéw brzusca, brak §ladéw
obtaczania oraz wygladzania powierzchni; naczynia
wykonane technika waleczkowo-piersicieniowa.

. Masa garncarska i rodzaj domieszki: naczynia 112:
domieszka drobnoziarnista piasku; w przelomach
i na powierzchni naczyn widoczne pojedyncze, roz-
proszone ziarna gruboziarnistego tlucznia, masa
garncarska chuda; naczynie 3: $rednioziarnista
domieszka tlucznia skalnego, masa $redniottusta.
. Grubo$¢ scianek naczyn: naczynie 1: 7 mm ($red-
niogruboscienne), naczynie 2: 67 mm, naczynie 3:
8 mm.

. Barwa naczyn: brazowa.

CECHY MORFOLOGICZNE:

. Forma naczyn: naczynia nr 2 i 3 esowate.

. Wydetos¢ brzusca: naczynie 2 maksymalna wyde-
to$¢ w gornej czesci.

. Typ i ksztale linii profilowej wylewu: naczynie 1:
odchylony pod katem 45 stopni w stosunku do osi

pionowej naczynia, zaokraglona krawedz; naczynie

2: wylew odchylony pod katem 40 stopni w sto-

sunku do osi pionowej naczynia, o prostej krawedzi.

4. Typy den: naczynie 3: plaskie.

5. Wielko$¢ naczyn: srednica wylewu: naczynie 2:
12 ¢m; $rednica dna: naczynie 3: 10 cm.

6. Ornamentyka naczyn:

— typornamentu i miejsce usytuowania: Naczynie
1: ornament w postaci poziomych linii na cato-
$ci zachowanych fragmentéw brzusca; naczynie
2: ornament w postaci linii falistych w gérnej
czgéci naczynia oraz poziomych w dolnej,

- gestosé, glebokos¢ i szerokos¢ ornamentéw:
ornament wykonany grzebykiem; naczynie 1:
szeroko$¢ 2 mm, odstep o szerokos¢ ztobie-
nia, gleboko$¢ 1-1,5 mm; naczynie 2: szerokos¢
1 mm, odstep od szeroko$¢ zlobienia, glebo-
ko$¢, 0,5 mm, linia falista skltada si¢ z 6 zlo-
bien, ornament w postaci linii poziomy z 13 zto-
bien.

Kurhan nr 47
Opis i charakterystyka materiatu:

Z badan kurhanu nr 47 pochodza 233 fragmen-
ty nalezace do co najmniej 150 wezesnosrednio-
wiecznych naczyn glinianych, przewaznie drobne
okruchy. Do analizy wybrano 3 fragmenty wylewéw

Ryc. 39. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 47 (fot. E. Miechowicz, oprac. E. Miechowicz, A. Chlebicka).
Fig. 39. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 47 (photo by £. Miechowicz, prepared by E. Miechowicz, A. Chlebicka).
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z 3 naczyn, 2 fragmenty den z 2 naczyn, 9 fragmen-
téw brzu$céw z 3 naczyn (Rye. 39, 40). Wszystkie

fragmenty sa zblizone pod katem morfologicznym.

CECHY TECHNOLOGICZNE:
1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
naczynia lepione recznie. We wszystkich frag-
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Rye. 40. Wybrane fragmenty naczy glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 47 (oprac. A. Chlebicka, na podstawie rysunkéw M. Drewki).

Fig. 40. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 46 (prepared by A. Chlebicka after M. Drewko’s drawings).
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mentach na przelomach widoczne uko$ne $lady
laczenia tasm.

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: we wszystkich
fragmentach $rednioziarnista domieszka thucznia
skalnego widoczna na przelomach i powierzchni,
poza tym drobnoziarnista domieszka piasku. Masa
sredniotlusta.

3. Slady zabiegéw technicznych na dna naczyi: nie
stwierdzono.

4. Grubos¢ $cianek naczyn: Naczynia $rednio-gru-
boscienne (7-9 mm).

5. Barwa naczyn: bragzowa i brazowo-szara.

CECHY MORFOLOGICZNE:

1. Forma naczyn: esowate, czteroelementowe z wy-
odrebniona szyijka.

2. Wydeto$¢ brzusca: w jednym przypadku maksy-
malna wydetos¢ brzusca w gérnej partii naczynia.

3. Typ iksztalt linii profilowej wylewu: wylewy zbli-
zone do siebie, mocno odchylone o prostej krawedzi.

4. Typy den: naczynie 3: plaskie.

5. Wielko§¢ naczyn: $rednice wylewow: 18, 14
i 14 cm, $rednice den: 101 14 cm.

6. Ornamentyka naczyn:

— typ ornamentu imiejsce usytuowania: ornament
wyrézniono na 6 fragmentach ceramiki naleza-
cych do 3 naczyn: 1. fragment wylewu z szyjka
i goérng partia brzusca zdobione poziomymi
liniami ztobionymi grzebykiem garncarskim;
2.3 fragmenty brzu$ca zdobione ornamentem
w postaci poziomych linii; 3. 2 fragmenty na-
czynia zdobione ornamentem falistym oraz
w postaci podtuznych linii,

— gestosé, glebokos¢ i szeroko$¢ ornamentéw:
naczynia 1 i 2: kolejne linie oddalone o sze-
roko$¢ ztobienia, gleboko$¢ 1 mm, szerokos¢
3 mm; naczynie nr 3: ornament falisty sktada si¢
z 3 zlobien wykonanych grzebykiem, glebokos¢
7lobienia 1 mm, szeroko$¢ 2 mm. Ornament
w postaci poziomych linii wykonany tym sa-
mym narz¢dziem, widoczne 7 rytych linii.

Kurhan nr 52
Opis i charakterystyka materiatu:

Z badan kurhanu nr 52 pochodzi tacznie 408

fragmentéw wezesnosredniowiecznej ceramiki na-
czyniowej, w tym 28 ornamentowanych. W zbiorze
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tym mozemy wyrdzni¢ 10 fragmentéw wylewdw
oraz 9 fragmentéw den. Wigkszo$¢ fragmentéw
nalezy do kategorii wielkosciowej D, bez cech dia-
gnostycznych. Do analiz technologicznych i morfo-
logicznych wybrano fragmenty dwoch naczyn od-
krytych w rowie przykurhanowym w ¢wiartce NE
kurhanu (Ryc. 41).

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
naczynia lepione recznie. We wszystkich frag-
mentach na przelomach widoczne ukosne slady
taczenia tasm. Obtaczane w gdrnej czgdci.

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: naczynie 1:
domieszka piasku oraz drobnoziarnistego ttucznia
skalnego widoczna na powierzchni; naczynie 2:
srednio- i gruboziarnisty thuczen skalny widoczny
na powierzchni naczynia oraz w przetomach.

3. Grubos¢ écianck naczyn: naczynie 1: $rednio-grubo-
$cienne (8 mm); naczynie 2: grubo$cienne (12 mm).

4. Barwa naczyn: jasnobrazowa.

CECHY MORFOLOGICZNE:

1. Forma naczyn: esowate, czteroelementowe z wy-
odrebniona szyjka.

2. Wydgto$¢ brzusca: w jednym przypadku maksy-
malna wydetos$¢ brzusca w gérnej partii naczynia.

3. Typiksztaltlinii profilowej wylewu: wylew $rednio
odchylony od pionowej osi naczynia.

4. Typy den: plaskie.

5. Wielko§¢ naczyn: $rednica wylewu: 20 cm; $red-
nica dna: 8,8 cm.

6. Ornamentyka naczyn:

— typ ornamentu i miejsce usytuowania: w przy-
padku jednego naczynia ornament w postaci
poziomych, réwnolegtych ztobien na calej po-
wierzchni naczynia,

- gesto$é, gleboko$é i szerokos¢ ornamentéw:
ztobienia oddalone od siebie 0 6 mm, glebokos¢
1 mm, szeroko$¢ 1,5 mm.

Kurhan nr 56
Opis i charakterystyka materiatu:

W trakcie badan kurhanu nr 56 odkryto lacznie
513 fragmentéw wezesnos$redniowiecznej ceramiki
naczyniowej. Wyrézniono 10 fragmentéw den oraz
20 fragmentéw profili. Wiekszo$¢ materiatu stano-



Ryc. 41. Wybrane fragmenty naczyt glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 52 (fot. £. Miechowicz, oprac. E. Miechowicz, A. Chlebicka).

Fig, 41. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 52 (photo by E. Miechowicz, prepared by £. Miechowicz, A. Chlebicka).

wig utamki i okruchy ceramiki nalezace do kategorii
wielkosciowej D. Do analiz technologicznych oraz
morfologicznych wybrano 24 fragmenty ceramiki
naczyniowej kategorii wielkosciowej B nalezacych

do 8 naczyn (Ryc. 42, 43).

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
naczynia lepione recznie. Niewidoczne $lady za-
stosowania techniki waleczkowo-pierscieniowej
oraz tasmowo-$lizgowej (GTII i III).

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: wszystkie
naczynia cechuje domieszka piasku oraz drob-
noziarnistego thucznia skalnego widoczna na po-
wierzchni.

3. Grubo$¢ scianek naczyn: 9-12 mm.

4. Barwa naczyn: brazowa, szaro-brazowa.

CECHY MORFOLOGICZNE:

. Forma naczyn: esowate, czteroelementowe z wyod-

r¢bniona szyjka oraz tréjelementowe bez wyodreb-
nionej szyjki; w jednym przypadku naczynie baniaste.

. Typ i ksztalt linii profilowej wylewu: w 2 przy-

padkach wylew $rednio odchylony od pionowe;
osi naczynia; w 2 kolejnych przypadkach wylew
silnie odchylony od pionowej osi naczynia; ksztalt
linii profilowej w trzech przypadkach zaokraglony,
w jednym prosty.

. Typy den: plaskie.
. Wielkos¢ naczyn: $rednice wylewéw: 12, 14, 20,

22 cm; érednice den: 13 oraz 14 cm.

. Ornamentyka naczyn:

— typ ornamentu i miejsce usytuowania: jedynie
w przypadku jednego naczynia zanotowano
ornament w postaci poziomych, réwnolegtych
7lobien,
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Ryc. 43. Wybrane fragmenty naczy glinianych odkryte w nasypic kurhanu nr 56 (oprac. A. Chlebicka).
Fig. 43. A fragment of a vessel discovered in the burial mound No. 56 (prepared by A. Chlebicka).
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- gesto$é, gleboko$é i szerokos¢ ornamentéw:
zlobienia oddalone od siebie 0 3 mm, gl. 1 mm,
szeroko$¢ 2 mm.

Kurhan nr 58
Opis i charakterystyka materiatu:

Z badan kurhanu nr 58 pochodzi lacznie 409
fragmentéw wczesnosredniowiecznej ceramiki na-
czyniowej. W zbiorze tym mozemy wyrézni¢ 38
fragmentéw wylewéw oraz 12 fragmentéw den.
Wigkszo$¢ fragmentéw nalezy do kategorii wiel-
kosciowej D, bez cech diagnostycznych. Do analiz
technologicznych i morfologicznych wybrano frag-
menty 7 naczyn (50 fragmentéw) odkrytych w nasy-
pie kopca oraz rowach przykurhanowych (Ryc. 44).

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
naczynia lepione recznie. We wszystkich diagno-
stycznych fragmentach na przelomach widoczne
ukosne $lady taczenia tasm. Obtaczane w gérne;j
czgsci.

. Masa garncarska i rodzaj domieszki: naczynie 1:

domieszka piasku oraz drobnoziarnistego tucz-
nia skalnego widoczna na powierzchni; w 2 przy-
padkach domieszka érednio- i gruboziarnistego
tlucznia skalnego.

. Grubos¢ $cianek naczyn: naczynie 1: grubo$cienne

(11-12 mm); pozostale fragmenty $rednio i grubo-
scienne.

. Barwa naczyn: brazowa.

CECHY MORFOLOGICZNE:

. Forma naczyn: baniaste, trzyelementowe bez wy-

odrebnionej szyjki.

. Wydgto$¢ brzusca: w jednym przypadku maksy-

malna wydeto$¢ brzusca w gdrnej partii naczynia.
wydag gornej p y

. Typ iksztaltlinii profilowej wylewu: wylew $rednio

odchylony od pionowej osi naczynia, zaokraglony.

. Typy den: plaskie.

. Wielko$¢ naczyn: $rednice wylewdéw: 16 i 18 cm;

$rednica dna:11 cm.

. Ornamentyka naczyn:

— typornamentu i miejsce usytuowania: naczynie
1: linie faliste, ornament czterowatkowy sklada-
jacy sie z pojedynczej rytej linii; naczynia 2 i 3:

Ryc. 44. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 58 (fot. E. Miechowicz, oprac. E. Miechowicz, A. Chlebicka).

Fig. 44. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 58 (photo by E. Miechowicz, prepared by £. Miechowicz, A. Chlebicka).
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ornament w postaci poziomych linii, ztobionych
grzebykiem garncarskim, zaobserwowany na
fragmentach brzusca; naczynie 4: ornament
w postaci poziomych linii (9 réwnoleglych zto-
bien) oraz 1 ¢m ponizej ornament w postaci
3 réwnoleglych linii falistych na gérnej partii
brzusca,

- gesto$é, gleboko$¢ i szerokos¢ ornamentdéw:
naczynie 1: ztobienia oddalone od siebie 0 3 cm,
glebokos¢ 1 mm, szerokos$¢ 2 mm; naczynia 2
i 3: odleglo$¢ o szeroko$¢ zlobienia, glebokos¢
1,5 mm, szeroko$¢ 2 mm; naczynie 4: gleboko$¢
ztobien 1 mm, szeroko$¢ 1 mm, odleglo$é o sze-
roko$¢ zlobienia.

Kurhan nr 59
Opis i charakterystyka materiatu:

Z badan kurhanu nr 59 pochodza 132 okruchy
i bardzo drobne utamki ceramiki naczyniowej. Sg
to w wickszoéci fragmenty brzuscéw. Naczynia le-
pione recznie metoda waleczkowo-pierscieniows.
Na powierzchni naczyn nie zanotowano $ladéw ob-
taczania. Domieszka drobnoziarnista piasku oraz
$rednio- i gruboziarnista thucznia skalnego. Nie za-
notowano ornamentu na powierzchni utamkéw ce-
ramiki.

Kurhan nr 60
Opis i charakterystyka materiatu:

Z badan kurhanu nr 60 pochodzg tacznie 672
fragmenty wczesnos$redniowiecznej ceramiki na-
czyniowej. W zbiorze tym mozemy wyrdézni¢ 16
fragmentéw wylewdw oraz 20 fragmentéw den. Na
19 fragmentach stwierdzono obecno$¢ ornamentu.
Wigkszos$¢ fragmentéw nalezy do kategorii wiel-
kosciowej D, bez cech diagnostycznych. Do analiz
technologicznych i morfologicznych wybrano 53
fragmenty kategorii wielkosciowej B, C i D nale-
zacych do 14 naczyn, odkrytych w nasypie kop-
ca oraz jego splywie do rowéw przykurhanowych

(Ryc. 45).

CECHY TECHNOLOGICZNE:
1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
naczynia lepione recznie. We wszystkich frag-

mentach na przelomach widoczne uko$ne $lady
laczenia tasm.

. Masa garncarska i rodzaj domieszki: zanotowano

zaréwno naczynia z drobnoziarnista domieszka
piasku, z dodatkiem drobnoziarnistego ttucznia
skalnego widocznego na powierzchni i w prze-
tomach skorup jak tez fragmenty z domieszka
srednio- i gruboziarnistego ttucznia skalnego
widocznego na powierzchni. Masy garncarskie
zaréwno chuda, jak i $redniotlusta.

. Grubo$¢ $cianek naczyn: naczynia $rednio-

(8-10 mm) i grubo$cienne (11-12 mm).

. Barwa naczyn: brazowa, szarobrazowa, ceglasta.

CECHY MORFOLOGICZNE:

. Forma naczyn: w jednym przypadku naczynie eso-

wate, czteroelementowe z wyodrebniong szyjka;
naczynie baniaste z stabo odchylonym profilem,
tréjelementowe, bez wyodrebnionej szyjki.

. Typiksztalt linii profilowej wylewu: wylewy $red-

nio odchylone od pionowej osi naczynia, w jednym
przypadku o splaszczonym, tréjkatnym zakoricze-
niu, w pozostalych zaokraglone.

. Typy den: plaskie.
. Wielko$¢ naczyn: $rednice wylewdw: 14, 20,

22 c¢m; $rednica dna: 9 cm.

. Ornamentyka naczyn:

— typ ornamentu i miejsce usytuowania: stwier-
dzono trzy rodzaje ornamentu: 1. w postaci po-
ziomych réwnoleglych linii rytych, wykonanych
grzebykiem garncarskim, zanotowano je za-
réwno w gornej czgsci naczyn, jak i na wysokosci
maksymalnej wydetosci brzuscéw; 2. ornament
w postaci poziomych rownoleglych listew, zano-
towany w przypadku jednego naczynia za réwno
na szyjce jak i brzus$cu; 3. ornament w postaci
réwnolegtych linii falistych, zaobserwowany na
fragmentach brzu$céw dwoch naczyn,

— gestos¢, glebokos¢ i szeroko$¢ ornamentéw:
1. gesto$¢ linii rytych co 2-3 mm, glebokos¢
1 mm, szeroko$¢ 1-1,5 mm; 2. listwy o szero-
kosci 5-7 mm, glebokosci 1 mm, odstepy co
2-3 mm; 3. ornament falisty sktadajacy si¢
w jednym przypadku z pojedynczej linii ry-
tej o glebokosci 2 mm, szerokosci 2 mm, oraz
w drugim przypadku z dwéch zlobien o glebo-

kosci 2—3 mm i szerokosci 2 mm.
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Kurhan nr 61
Opis i charakterystyka materiatu:

Z badan kurhanu nr 61 pochodzi 695 fragmen-
téw wezesnosredniowiecznej ceramiki naczyniowej.
W zbiorze tym mozemy wyrézni¢ 32 fragmenty
wylewéw oraz 21 fragmentéw den. Na 27 fragmen-
tach stwierdzono obecno$¢ ornamentu. Wickszosé
fragmentéw to bardzo drobne okruchy i utamki ce-
ramiki, nalezace do kategorii wielkosciowej D, bez
cech diagnostycznych. Do analiz technologicznych
i morfologicznych wybrano 57 fragmentdw katego-
rii wielkosciowej A, B i C nalezacych do 10 naczyn,
odkrytych w nasypie kopca i jego splywie do rowéw
przykurhanowych (Ryc. 46-50).

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
naczynia lepione r¢cznie. Na kilku fragmentach
na przetomach widoczne $lady zastosowania tech-
niki waleczkowo-pierscieniowej oraz ukosne slady
taczenia ta$m. Powierzchnia naczyn wygladzana,
w jednym przypadku widoczne $lady obtaczania
szyjki i gérnej czgéci brzusea.

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: zanotowano
zaréwno naczynia z drobnoziarnista domieszka
piasku, z dodatkiem drobnoziarnistego ttucznia
skalnego widocznego na powierzchni i w prze-
lomach skorup, jak tez fragmenty z domieszka
srednio- i gruboziarnistego ttucznia skalnego wi-
docznego na powierzchni.

3. Slady zabiegéw technicznych na dna naczyn: pod-
sypka z drobnoziarnistego thucznia skalnego.

4. Grubo$¢ $cianek naczyn: naczynia $rednio-
(7-9 mm) i grubo$cienne (11-13 mm).

5. Barwa naczyn: brazowa, brunatna, ciemnoszara,
ceglasta.

CECHY MORFOLOGICZNE:

1. Forma naczyn: cztery naczynie esowate, czteroele-
mentowe z wyodrebniona szyjka.

2. Typ i ksztalt linii profilowej wylewu: wylewy
mocno i $rednio odchylone od pionowej osi na-
czynia, proste i zaokraglone.

3. Typy den: plaskie.

4. Wielko$¢ naczyn: $rednice wylewéw: 14, 20, 22,
24 c¢m; $rednice den: 7,5, 8, 12 cm.

5. Ornamentyka naczyn:

— typ ornamentu i miejsce usytuowania: stwier-
dzono trzy typy ornamentu: 1. w postaci réw-
nolegtych linii rytych zanotowanych na 2 frag-
mentach brzu$céw; 2. ornament w postaci linii
falistej zaobserwowany na 4 fragmentach 2 na-
czyn; 3. ornament stempelkowy widoczny na
1 fragmencie brzusca,

- gestosé, glebokosé i szeroko$é ornamentéw: 1. ge-
sto$¢ linii rytych co 2-3 mm, gleboko$¢ 1 mm,
szeroko$¢ 1-1,5 mm; 2. ornament falisty sktada-
jacy si¢ w jednym przypadku z pojedynczej linii
rytej o glebokosci 2 mm, szerokosci 2 mm oraz
w drugim przypadku z trzech zlobien o glebokosci
2-3 mm i szeroko$ci 2 mm; 3. Ornament stempel-

kowy jednowatkowy, gleboko$¢ odcisku 2 mm.

Kurhan nr 62
Opis i charakterystyka materiatu:

W trakcie badan kurhanu oznaczonego nume-
rem 62 odkryto 350 fragmentéw naczyn glinianych
nalezacych do ok. 90 naczyn. W znacznej czedci sa
to drobne okruchy i utamki ceramiki, ktére mozemy
zakwalifikowa¢ do kategorii wielkosciowej D.

Wsréd materiatu wyrézniono 10 fragmentéw
den oraz 20 fragmentéw profiléw (Rye. 51, 52). Na
12 fragmentach stwierdzono zdobienie powierzchni
W postaci ornamentu.

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
naczynia lepione recznie. Na przefomach widoczne
$lady zastosowania techniki waleczkowo-pierscie-
niowej oraz tasmowo-$lizgowej. Powierzchnia
naczyn wygtadzana, widoczne $lady obtaczania
gérnych partii naczyn w dwéch przypadkach.

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: w wickszosci
fragmentéw domieszka drobnoziarnista piasku
z dodatkiem drobnoziarnistego ttucznia skalnego.
Na kilku fragmentach widoczna domieszka gru-
boziarnistego thucznia skalnego, widocznego na
powierzchni i w przetomach skorup.

3. Slady zabiegéw technicznych na dna naczyn: pod-
sypka z gruboziarnistego ttucznia skalnego.

4. Grubo$¢ $cianek naczyn: naczynia $rednio-
(7-9 mm) i grubo$cienne (11-13 mm).

5. Barwa naczyn: brazowa i ciemnoszara.
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Ryc. 48. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 61 (oprac. A. Chlebicka, na podstawie rysunkéw M. Drewki).
Fig. 48. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 61 (prepared by A. Chlebicka after M. Drewko’s drawings).
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Ryc. 49. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 61 (oprac. A. Chlebicka, na podstawie rysunkéw M. Drewki).
Fig. 49. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 61 (prepared by A. Chlebicka after M. Drewko’s drawings).
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Ryc. 50. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 61 (oprac. A. Chlebicka, na podstawie rysunkéw M. Drewki).
Fig. 50. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 61 (prepared by A. Chlebicka after M. Drewko’s drawings).
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Ryc. 52. Wybrane fragmenty naczyn glinianych odkryte w nasypie kurhanu nr 62 (oprac. A. Chlebicka, na podstawie rysunkéw M. Drewki).

Fig. 52. Selection of clay vessel fragments discovered in the burial mound No. 62 (prepared by A. Chlebicka after M. Drewko’s drawings).

CECHY MORFOLOGICZNE:

1. Forma naczyn: dwa naczynie esowate, czteroele-
mentowe z wyodrebniong szyjka.

2. Typiksztaltlinii profilowej wylewu: wylewy $red-
nio odchylone od pionowej osi naczynia, z prostym
zakonczeniem.

3. Typy den: plaskie.

4. Wielko$¢ naczyn: $rednice wylewdw: 18 i 16 cm;
$rednica dna: 8,5 cm.

5. Ornamentyka naczyn:

— typ ornamentu i miejsce usytuowania: stwier-
dzono dwa typy ornamentu: 1. poziome réw-
nolegle do siebie zlobienia pokrywajace gérna
parti¢ naczynia oraz brzusiec; 2. zdobienie
w postaci linii falistej za notowane na dwéch
fragmentach brzusca,
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- gestodé, glebokosc i szeroko$¢ ornamentéwr: 1. ge-
sto$¢ linii rytych co 2-3 mm, glebokos¢ 1 mm,
szeroko$¢ 1-1,5 mm; 2. ornament falisty sktadajacy
si¢ z trzech linii rytych, glebokos¢ 1 mm, szerokos¢
2-3 mm, gestos¢ ztobienia co 2-3 mm.

Kurhan nr 63:
Opis i charakterystyka materiatu:

Materiat ceramiczny odkryty w nasypie kurhanu
nr 63 sklada si¢ z 383 fragmentéw naczyn glinianych,
bardzo mocno rozdrobnionych, ktére mozemy zali-
czy do kategorii wielkosciowej D. Wiréd utamkéw
mozemy wyrdzni¢ zaréwno fragmenty wylewéw
(15),jak i den (8). Tylko 23 fragmenty ceramiki mo-
zemy zaliczy¢ do kategorii wielkosciowej C, jeden do

kategorii B (Ryc. 53).



Ryc. 53. Fragment naczynia glinianego odkrytego w nasypie kurhanu nr 63 (fot. £. Miechowicz, oprac. E. Miechowicz, A. Chlebicka).

Fig. 53. Fragment of a vessel discovered in the burial mound No. 63 (photo by £. Miechowicz, prepared by E. Miechowicz, A. Chlebicka).

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianek na-
czyn: naczynia lepione recznie. We wszystkich
fragmentach na przetomach widoczne ukoéne
$lady faczenia ta$m. Powierzchnia naczyn wygta-
dzana.

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: w czesci
fragmentéw domieszka drobnoziarnista piasku
z dodatkiem drobnoziarnistego ttucznia skalnego.
Na kilku fragmentach widoczna domieszka gru-
boziarnistego tlucznia skalnego, widocznego na
powierzchni i w przetomach skorup.

3. Grubo$¢ $cianek naczyn: naczynia $rednio-
(8-9 mm) i gruboscienne (12-13 mm).

4. Barwa naczyn: brazowa, ceglasta.

CECHY MORFOLOGICZNE:

1. Typiksztaltlinii profilowej wylewu: wylewy $red-
nio odchylone od pionowej osi naczynia, z prostym
zakoriczeniem.

2. Typy den: plaskie.

3. Wielko$¢ naczyn: $rednice wylewéw: 20, 24 cm;
$rednica dna: 8 cm.

Kurhan nr 64
Opis i charakterystyka materiatu:

Materiat ceramiczny odkryty w nasypie kurhanu
nr 64 sktada si¢ z 239 bardzo drobnych fragmentéw
naczyn glinianych, ktére mozemy zaliczy do kate-
gorii wielkosciowej D, $rednio- i grubosciennych.
Wsréd utamkéw wyrdzniono 7 fragmentéw wyle-
wow oraz 3 fragmenty den. Naczynia lepione recznie

metoda waleczkowo-pierscieniows. Powierzchnia
naczyn wygladzana.

Stan zachowania materialu ceramicznego nie
kwalifikuje go do dalszych analiz technologicznych

oraz morfologicznych.

Kurhan nr 65
Opis i charakterystyka materiatu:

W trakcie badan kurhanu nr 65 odkryto 392 frag-
menty ceramiki wezesno$redniowiecznej. W wickszo-
$ci, podobnie jak w pozostatych przypadkach, bardzo
mocno rozdrobnionej, ktéra mozemy zakwalifikowaé
do kategorii wielko$ciowej D. W zbiorze wyréznio-
no 8 fragmentéw profili, 16 fragmentéw den. Tylko
3 fragmenty den oraz 2 fragmenty brzuscéw mozemy
zakwalifikowa¢ do kategorii wielkosciowej B, ponad-

to 40 fragmentdw kategorii C (Ryc. 54).

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
naczynia lepione recznie metoda waleczkowo-pier-
$cieniowg oraz ta$mowo-§lizgowa; powierzchnia
naczyn wygladzana.

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: w wigkszosci
fragmentéw domieszka drobnoziarnista piasku
z dodatkiem drobnoziarnistego ttucznia skalnego.
Na kilku fragmentach widoczna domieszka gru-
boziarnistego tlucznia skalnego, widocznego na
powierzchni i w przetomach skorup.

3. Grubo$¢ $cianek naczyn: naczynia $rednio-
(7-9 mm) i grubo$cienne (11-13 mm).

4. Barwanaczyn: brazowai ciemnoszara oraz ceglasta.
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CECHY MORFOLOGICZNE:

1. Typiksztaltlinii profilowej wylewu: wylewy $red-
nio odchylone od pionowej osi naczynia, z prostym
zakonczeniem.

2. Typy den: plaskie.

3. Wielko$¢ naczyn: érednice profiléw: 20, 22 cm;
$rednice den 8, 10 cm.

Kurhan nr 66
Opis i charakterystyka materialu:

Z badan kurhanu nr 66 pochodzi 15 okruchéw
wczesnosredniowiecznej ceramiki oraz jeden duzy
fragment dna odkryty w nasypie kurhanu. Cechg cha-
rakterystyczna jest znak garncarski oraz bardzo precy-
zyjne wykonanie z bialej glinki kaolinitowej (Rye. 55,

56). Naczynie cienkoscienne, w calosci obtaczane.

CECHY TECHNOLOGICZNE:

. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:

naczynie lepione na wolnoobrotowym kole garn-
carskim, w calo$ci obtaczane, wykonane technika
ta$mowo-$lizgowa.

. Masa garncarska i rodzaj domieszki: bardzo drobna

domieszka w postaci piasku, masa garncarska chuda.

. Slady zabiegéw technicznych na dnach naczyi: na

krawedzi widoczne $lady odcinania.

. Grubo$¢ scianek naczyn: naczynie §rednio-grubo-

$cienne (6 mm), grubo$¢ dna 6 mm.

. Barwa naczyn: biata.

CECHY MORFOLOGICZNE:

. Typy den: wkleste.
2. Wielko$¢ naczyn: $rednica dna: 0,88 cm.
. Ornamentyka naczyn:

Ryc. 55. Dno naczynia ze znakiem garncarskim odkryte w nasypie kurhanu nr 66 (fot. E. Miechowicz).

Fig. 55. The bottom of the vessel with a potter’s mark uncovered in the burial mound No. 66 (Photo by E. Miechowicz).
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Rye. 56. Dno naczynia ze znakiem garncarskim odkryte w nasypie kurhanu nr 66 (oprac. A. Chlebicka, na podstawie rysunku M. Drewki).

Fig. 56. The bottom of the vessel with a potter’s mark uncovered in the burial mound No. 66 (prepared by A. Chlebicka, based on a drawing

by M. Drewko).

— znaki garncarskie na dnach naczyn: znak garn-
carski w postaci prostokata przedzielonego na

pot, wypukly.

Kurhan nr 67
Opis i charakterystyka materiatu:

W trakcie badai kurhanu nr 67 odkryto 393
fragmenty ceramiki naczyniowej, bardzo mocno
rozdrobnionej. W materiale wyrézniono 3 fragmen-
ty den oraz 16 fragmentéw wylewdw, 4 z nich moze-
my zaliczy¢ do kategorii wielkosciowej C.

CECHY TECHNOLOGICZNE:

1. Technika lepienia i formowania $cianck naczyn:
naczynia lepione recznie przy zastosowaniu me-
tody waleczkowo-pierscieniowej. Powierzchnia
naczyn wygladzana.

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: w wickszoci
fragmentéw domieszka drobnoziarnista piasku
z dodatkiem drobnoziarnistego tlucznia skalnego.
Na kilku fragmentach widoczna domieszka gru-
boziarnistego thucznia skalnego, widocznego na
powierzchni i w przelomach skorup.

3. Grubo$¢ $cianek naczyn: naczynia $rednio-
(7-9 mm) i grubo$cienne (11-13 mm).

4. Barwa naczyn: brazowa, ciemnoszara oraz ceglasta.
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CECHY MORFOLOGICZNE:

1. Forma naczyn: esowata, czteroelementowa z wy-
odrebniong szyjka.

2. Typiksztaltlinii profilowej wylewu: wylewy $red-
nio odchylone od pionowej osi naczynia, z zaokra-
glonym zakonczeniem.

3. Typy den: plaskie.

4. Wielko$¢ naczyn: $rednice wylewow: 14, 16,

18 cm; $rednica dna: 8,5 cm.

Kurhan nr 68
Opis i charakterystyka materiatu:

W trakcie badan kurhanu nr 68 odkryto lacznie
328 fragmentéw ceramiki naczyniowej. Material
zabytkowy jest bardzo rozdrobniony, sklaniajg sie
nan przewaznie bardzo drobne okruchy i niewielkie
utamki, ktére mozemy zaliczy¢ kategorii wielko-
sciowej D. Tylko 4 fragmenty mozemy zaliczy¢ do
kategorii wielkosciowej C: 2 utamki brzudca, jeden
fragment wylewu oraz dna. Fragment wylewu z za-
chowang szyjka nosi $lady obtaczania. Nie zaobser-
wowano $ladéw ornamentu.

CECHY TECHNOLOGICZNE:
1. Technika lepienia i formowania $cianek naczyn:
naczynia lepione r¢cznie przy zastosowaniu me-



tody wateczkowo-pierécieniowej (3 fragmenty)
oraz tasmowo-slizgowej (1 fragment wylewu).

2. Masa garncarska i rodzaj domieszki: w wickszoci
fragmentéw domieszka drobnoziarnista piasku
z dodatkiem drobnoziarnistego tlucznia skalnego.

3. Grubos¢ scianek naczyn: naczynia $rednio-grubo-
$cienne (8—9 mm).

4. Barwa naczyn: ciemna, szarobrazowa.

CECHY MORFOLOGICZNE:

1. Forma naczyn: esowata, czteroelementowa z wy-
odrebniona szyjka.

2. Typiksztaltlinii profilowej wylewu: wylew silnie
odchylony z prostym zakoriczeniem.

»

Typy den: plaskie.
4. Wielkos¢ naczyn: $rednica profilu: 14 cm; $rednica
dna: 12 em.

Kurhany nr 76 oraz 78
Opis i charakterystyka materiatu:

Z badan kurhanu nr 76 pochodzi 9 fragmentéw
ceramiki naczyniowej, za$ z badan kurhanu nr 78

6 fragmentéw. W obu przypadkach s3 to drobne

utamki i okruchy brzu$céw naczyn kategorii wielko-
$ciowej D, pozbawione cech diagnostycznych.

Podsumowanie

W trakcie badani cmentarzyska kurhanowego
(stan. 1) w Lipsku-Polesiu odkryto lacznie 15250
fragmentéw przeszto 40 tysiecy naczyni wezesnosre-
dniowiecznych (Tab. 1). Zdecydowana wigkszos¢
stanowia bardzo drobne fragmenty i okruchy cera-
miki.

Do analiz technologicznych wybrano 805 wick-
szych fragmentéw ceramiki, lepiej zachowanych,
nieskorodowanych, posiadajacych czytelne cechy
diagnostyczne (Tab. 2). Mozemy je zaliczy¢ do kate-
gorii wielkosciowej A i B, sporadycznie C oraz grup
technologicznych GTI, GTII i GTIII wedtug J. Bo-
jarskiego (2012,s. 310, 311).

W wigkszosci przypadkéw niemozliwe bylo
okreslenie formy naczyn ze wzgledu na rozdrobnie-
nie materiatu. Podobnie utrudniona byla analiza
cech technologicznych naczyn z powodu zatartych
$ladéw zlepiania naczyn oraz zerodowania po-
wierzchni. Wsrdd fragmentéw zrekonstruowanych

Tab. 1. Zestawienie fragmentéw naczyn wezesno$redniowiecznych z cmentarzyska w Lipsku-Polesiu (oprac. £. Miechowicz).

Tab. 1. Selection of fragments of early medieval vessels from the cemetery in Lipsko-Polesie (prepared by E. Miechowicz)

Kurhan fl.;;cgzrl::méw Dna Wylewy | Obtaczane | Ornamentowane | Uwagi
1 200 3 5 4 12
2 28 1 2 3
6 47 5 1 2
7 289 2 3 3
8 242 1 2 1
9 132 7 3
10 10 3
11 6 2 5
12 244 3 7 4 cala forma naczynia
20 158 6 7 2 2
24 466 10 21 3 9
25 659 18 21 9 9
27 1135 18 33 2 3
29 85 2 4 10
31 558 16 13 4 6 odcisk linii papilarnych
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Kurhan };;C;l:;méw Dna Wylewy | Obtaczane | Ornamentowane | Uwagi

32 26 3 3 1
34 220 6 16 8 12
35 3194 115 148 8 40 cale naczynie
37 9 3 1 3
38 290 5 18 4 26
40 224 9 9 4 9
41 55 4 1 2
42 379 7 1 4 13
43 335 13+4 cz. przydenne 10 7 12
44 54 3+1 cz. przydenna 2 2 1 cale naczynie
45 233 10 10 4
46 122 S 6 5 17
47 358 10 13 5 12
S2 408 8 10 27
56 521 15 20 7 3
58 434 12 38 19 25 cala forma naczynia
59 136 5 7 2
60 669 20 14 19 ;z:;izl};l:g;)}fl odcisk linii
61 732 21 33 46 27 cale dno
62 351 10 20 12 13
63 384 15 1
64 239 4 7 4
65 435 13 15 20
65 140 6 9 10
66 204 1 1
67 505 5 16 3
68 328 6 7 1
76 9
78 6

Eacznie 15259 417 570 207 374

naczyn dominuja naczynia S-ksztaltne z rozszerzo-
nymi ramionami brzu$ca oraz szerokootworowe
przysadziste naczynia garnkowe, z wysoko umiesz-
czong najwicksza wydetoscig brzusca. Tego typu
formy charakterystyczne s dla stanowisk z okresu
plemiennego z obszaru pétnocno-wschodniej Ma-
topolski. Odkryto je na cmentarzysku cialopalnym
w Guciowie, pow. zamojski (H. Zoll-Adamikowa

1974, ryc. 7a, b, d, 13a, b, €), na grodzisku, osa-
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dach oraz cmentarzysku w Chodliku, pow. opolski
(A. Gardawski 1970; S. Hoczyk-Siwkowa 2006;
E. Miechowicz 2018).

Znaczna czg$¢ naczyn odkrytych na omawianym
stanowisku (55%) zostala wykonana wylacznie recz-
nie przy zastosowaniu metody waleczkowo-pierscie-
niowej, cz¢é¢ z nich nosi $lady obtaczania na brze-
gach oraz w gérnych partiach brzusca i zostata wy-
konana z uzyciem wolnoobrotowego kota garncar-
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skiego. Cz¢é¢ naczyni wykonano metoda tasmowo-
-$lizgowa z widocznymi $ladami obtaczania (45%).
Zestawienie to nieco rézni si¢ od charakterystyki ce-
ramiki pochodzacej z niecodlegtego i datowanego na
VIII-X w. cmentarzyska kurhanowego w Guciowie,
pow. zamojski, gdzie naczynia formowane re¢cznie
bez uzycia kota stanowily przeszto 80% wszystkich
(A. Tyniec 2018, s. 200).

Dwoisto$¢ technik produkeji ceramiki naczynio-
wej oraz zjawisko przemieszanych zespoléw naczyn
lepionych wylacznie r¢eznie i obtaczanych noto-
wane s3 na szeregu wezesnostowianskich stanowisk
archeologicznych z obszaru Malopolski (m.in. osady
w Nowej Hucie czy Igotomii, por. J. Poleski 2013,
s. 22). Wedlug M. Parczewskiego (1988, s. 28-31)
poczatki zastosowania kofa garncarskiego do pro-
dukeji naczyni mogly mie¢ miejsce juz w koncu VIIw.
Badania prowadzone na wezesnostowiariskiej osadzie
w Lublinie-Czwartku sugeruja, ze $lady obtaczania
krawedzi pojawiaja si¢ na naczyniach juz od potowy
VII w. W okresie IX-X w. spotykamy juz naczynia
obtaczane na calej powierzchni (S. Hoczyk-Siwkowa
1978,5.215-217; por.J. Poleski 2013, 5. 22).

Masy ceramiczne z ktérych wykonano naczynia
cechuja si¢ domieszka schudzajaca w postaci piasku
oraz $rednio- i gruboziarnistego ttucznia skalnego.
W zdecydowanej wickszosci naczyn zastosowano
domieszke drobnoziarnista. Naczynia charaktery-
zujg si¢ réwniez $cieralna powierzchnia. Nie zaob-
serwowano domieszki thucznia ceramicznego (sza-
motu), obecnej czgsto w naczyniach z pierwszych
faz wezesnego $redniowiecza (M. Parczewski 1988,
5.29).

Wigkszo$¢ fragmentéw naczyn jest dos¢ krucha
i zostata stabo wypalona, prawdopodobnie w otwar-
tym palenisku. Lepszy stopien wypalenia cechuje
naczynia obtaczane, wykonane metoda tasmowo-
-$lizgowa.

W materiale zabytkowym wyrézniono 417 frag-
mentéw den naczyn, zaréwno wykonanych catkowi-
cie recznie, jak i przy zastosowaniu kota garncarskie-
go. Wir6d wigkszych znalezisk o cechach diagno-
stycznych dominuja dna plaskie, rzadko wkleste. Na
czgéei z nich zanotowano $lady podsypki w postaci
piasku, rzadziej gruboziarnistego tlucznia skalnego.
Wyjatkowe pod wzgledem wysokiej jako$ci wykona-
nia, obecnosci pierscienia dookolnego i znaku garn-
carskiego jest dno naczynia wykonane z bialej gliny
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odkryte w nasypie kurhanu nr 66. Jego chronologie
mozemy ustali¢ na IX/X w.4

Na stanowisku odkryto facznie 570 fragmen-
téw wylewéw naczyn wezesnosredniowiecznych,
w duzej mierze drobne ulamki kategorii wiel-
kosciowej C i D. Najliczniejsze na stanowisku
sa mocno profilowane typy naczyn o brzegach
S-ksztattnych srednio i silnie wychylonych, o kra-
wedziach zaréwno zaokraglonych jak i prostych,
sporadycznie spiczastych.

W zdecydowanej wigkszosci znalezisk (70%)
dominuja wylewy o $rednim stopniu odchylenia od
pionowej osi naczynia, o prostej lub zaokraglonej
krawedzi. W dalszej kolejnosci zanotowano naczy-
nia o silnie odgietym wylewie. Wylewy o spiczasto
zakoriczonej krawedzi zanotowano jedynie w przy-
padku 4 naczyn (Rye. 57).

Wielkosci $rednic wylewéw wahaja sie od 10 do
28 cm, za$ den od 6 do 14 cm, wskazujac na duze
zréznicowanie wielko$ciowe naczyn. W trzech
przypadkach mozliwe bylo ustalenie wysokosci na-
czyti na 10~12 cm (kurhan nr 12), 15,5 em (kurhan
nr 35) oraz 14,5 cm (kurhan nr 44).

Zdobienie powierzchni naczyri mozemy po-
dzieli¢ na kilka typéw ornamentéw: 1. falisty
w postaci pojedynczej linii rytej narz¢dziem jed-
noz¢bnym, 2. falisty w postaci zwielokrotnionej
linii rytej, 3. falisty w postaci tzw. ,girlandéw” za-
notowany w jednym przypadku w gérnej partii na-
czynia, w postaci pojedynczych lub wielokrotnych
poziomych, réwnoleglych linii rytych, 4. ornament
stempelkowy (Ryc. 58, 59). Liczba materialéw ce-
ramicznych zdobionych jest znacznie nizsza niz
niezdobionych (10%). Watki uzyte do zdobienia
posiadaja liczne analogie w materiale ze stanowisk
archeologicznych z VIII-X w. z obszaru historycz-
nej Malopolski (por. S. Hoczyk-Siwkowa 1978;
A. Buko 1981, s. 265-270; J. Poleski 2013, s. 13-23).
Za J. Poleskim (2013, s. 23) nalezy przyjaé, ze po-
czatki zdobienia powierzchni brzusca naczyn po-
ziomymi, réwnoleglymi liniami rytymi sicgaja prze-
fomu VIII i IX w. Ornament w postaci wielokrot-
nych linii falistych oraz poziomych pojawia si¢ na
osadzie w Lublinie-Czwartku na naczyniach fazy C

* Wedlug]. Poleskiego (2013, 5. 23), nie jest znane ani jedno odkrycie
dna naczynia ze znakiem garncarskim o chronologii starszej niz

schytek IX w.



Ryc. 57. Typy wylewdéw zanotowane w nasypach kurhanéw na ecmentarzysku w Lipsku-Polesiu, gm. Zamo$¢

(oprac. £. Miechowicz, na podstawie rysunkéw M. Drewki).

Fig. 57. The types of rims recorded in the mounds of barrows on the cemetery in Lipsko-Polesie, commune of Zamo$¢

(prepared by E. Miechowicz, based on drawings by M. Drewko).

wedlug S. Hoczyk-Siwkowej, ktére charakteryzuje
ponadto S-ksztaltny profil i obtaczanie na wigkszoéci
powierzchni. Jej ramowg chronologie mozemy okre-
$li¢ na IX-X w. Ornament wykonany stempelkiem
zanotowano jedynie na jednym naczyniu odkrytym
w nasypie kurhanu nr 61.

Analiza ceramiki naczyniowej z cmentarzyska
w Lipsku-Polesiu pozwala na ogélng charakterysty-

ke miejscowego garncarstwa w okresie plemiennym.
Formy i technika wykonania naczyn sg do$¢ zunifi-
kowane. Niestety zniszczenie nasypdw nie pozwala
na wyciagniecie wnioskéw co do funkeji naczyn —
w kedrych przypadkach stanowily one pojemniki na
szczatki zmartych, dary grobowe, kiedy za$ stanowia
pozostalosci po obrzedach ku czci zmartych odpra-
wianych na kurhanach.
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Ryc. 58. Rodzaje ornamentéww postaci linii falistych zanotowane na fragmentach naczyn glinianych odkrytych w nasypach kurhanéw
na cmentarzysku w Lipsku-Polesiu, gm. Zamo$¢ (oprac. £. Miechowicz).

Fig. 58. Types of ornaments in the form of wavy lines recorded on fragments of clay vessels discovered in the mounds of barrows on the cemetery
in Lipsko-Polesie, commune of Zamos¢ (prepared by E. Miechowicz).
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Ryc. 59. Rodzaje ornamentéw w postaci poziomych i pionowych zlobien oraz wykonanych za pomoca stempla zanotowane na fragmentach
naczyn glinianych odkrytych w nasypach kurhanéw na cmentarzysku w Lipsku-Polesiu, gm. Zamos¢ (oprac. E. Miechowicz).

Fig. 59. Types of ornaments in the form of horizontal and vertical grooves as well as made using a stamp, noted on fragments of clay vessels
discovered in the mounds of barrows in the cemetery in Lipsko-Polesie, commune of Zamo$é (prepared by E. Miechowicz).
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EARLY MEDIEVAL VESSEL POTTERY FROM RESEARCH ON THE
BARROW CEMETERY IN LIPSKO-POLESIE

From the excavations carried out by Michal
Drewko in the 1920s and 1950s on the barrow ceme-
tery in Lipsko-Polesie, commune Zamo$¢ come 15250
pottery fragments, belonging to over 40 thousand
early medieval clay vessels. The vast majority of the
historic material, over 95%, are very small fragments
and pottery crumbs, too small to be of diagnostic
value. The destruction and fragmentation of the ce-
ramics is due to the fact that the cemetery was almost
completely destroyed by plowing in the early 1950s,
when its area was changed to the farmland. This made
it difhicult to define the forms of the vessels and even
their exact amount.

For technological and morphological analyses,
805 fragments of vessels and two reconstructed,
complete vessels discovered in the burial mounds
Nos. 35 and 44 were selected. For the development
of the pottery collection, a simplified and modified
scheme of technological and morphological classi-
fication and a method of examining early medieval
ceramic vessels were adopted after J. Bojarski (2012).
A description questionnaire of the assemblage of
fragments of pottery vessels was developed for each
of the burial mounds from Lipsko-Polesie. The ma-
terial was divided into four qualitative categories
determining the size of the fragments. As far as po-
ssible, for each collection of ceramics from a given
burial mound, technological and morphological
parameters of the vessels as well as the type of orna-
ment were determined.

Among the fragments of the reconstructed vessels
the predominant form are pots with S-shaped body
walls with widened body shoulders and wide-mo-
uthed, squat pot-like vessels with high placed the
largest body bulging. These types of forms are charac-
teristic of the sites from that period from the area of
the north-eastern Lesser Poland. A significant part of
the vessels discovered at the site (55%) were exclusively
hand-built using a simple coiling technique, a part of
them show traces of wheel-fashioning on edges and

upper parts of the body and was made with use of
aslow potter’s wheel. A part of the vessels were made
using the technique of wheel-throwing, forming out
avessel from clay bands or coils with visible traces of
wheel-fashioning (45%). The masses of clay which
were used to make vessels are characterised by a tem-
per admixture consisting of sand and medium and
coarse-grained crushed stone. In the vast majority of
vessels, fine-grained admixture was used.

Vessels with flat, less often concave, bottoms are
predominant. Unique in terms of high-quality work-
manship, the presence of an circumferential ring and
a potter’s mark is the bottom of the vessel made of
white clay, discovered in the mound of the barrow No.
61. The vast majority of the finds (70%) are dominated
by rims with a medium degree of deviation from the
vertical axis of the vessel, with a straight or rounded
edge. Ornaments observed on the surface of the vessels
were broken down into the following types: a wavy
ornament in the form of a single line incised with
a single-tooth tool, a wavy ornament in the form of
amultiplied incised line, a wavy ornament in the form
of the so-called “garlands” noted in one case in the
upper part of the vessel, ornament in single forms or
multiple horizontal parallel engraved lines, a stamped
ornament. The number of decorated ceramics is much
lower than that of undecorated ones and amounts to
less than 10%.

The ceramics from the cemetery in Lipsko-Pole-
sie refer in their forms and technology to the finds
known from the area of early medieval Lesser Poland.
Analogies to specific forms are known for both nearby
barrow cemeteries (Guciéw, Mokre) as well as settle-
ments in Lublin-Czwartek and a number of sites from
the Chodel Basin or the Cracow region. The issue of
early medieval pottery in the area of the historic north-
-eastern Lesser Poland has not yet been addressed in its
entirety. The collection of pottery from the cemetery
in Lipsko-Polesie is an important contribution to the
research into the given issue.
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Przedmioty z kosci i z kamienia
z badan cmentarzyska kurhanowego

Z badan cmentarzyska w Lipsku-Polesiu znany
jest tylko jeden zabytek wykonany z przepotowionego
fragmentu kosci dtugiej ssaka, ktéry mozemy okresli¢
mianem rylca lub szydla (Ryc. 1). Odkryto go w na-
sypie kurhanu nr 9, w ¢wiartce SW, na glebokosci
30-40 cm.

Dtugos¢ przedmiotu wynosi 10 cm, szerokos¢ do
1,7 em. Z jednej — dolnej — strony kos¢ zostata za-
ostrzona przez zastruganie i tworzy kolec, nastepnie
rozszerza si¢ ku gorze, przechodzac w plaska glowke,
zaopatrzona w wywiercony otworek. Gdérna cze$¢ na-
rzedzia zostata uformowana poprzez odcigcie gléwki
kosci dtugiej. Otwor prawdopodobnie powstat w celu
przewleczenia przezen sznurka, co ulatwialo znacz-
nie wyciaganie szydta ze skéry. Bardzo zblizony pod
wzgledem formy zabytek odkryto w 1952 r. w nicodle-
glym kompleksie osadniczym w Czermnie (J. Kusnierz
1979). Analogiczne zabytki znane s3 takze z Podlasia
z miejscowosci Kleszezele (K. Burek 1981) i Drohi-
czyna (K. Musianowicz 1968, s. 218, tab. X:12) oraz
Ostrowa Lednickiego w Wielkopolsce (M. D. Bana-
szak, A. Kowalczyk, A. Tabaka 2020, s. 98, ryc. 50).

Pod wzgledem przynaleznosci gatunkowej kos¢
nalezy do miodego przezuwacza'. Zabytek jest stabo
zachowany o zniszczonej strukturze. Pierwotnie zostat
odkryty w kilku fragmentach. W wyniki zabiegdéw
konserwatorskich zostat utwardzony oraz wyklejony.

Podobnie jedyny wezesnosredniowieczny zabytek
wykonany z kamienia — lupku owruckiego — pochodzi
z kurhanu nr 67. Jest to przeslik tkacki, kedry zostat

! Prawdopodobnic owcy lub kozy, okreslenie dr hab. J. Piatkowska-
Malecka.

w Lipsku-Polesiu

Lukasz Miechowicz

N EE

Ryc. 1. Szydlo kosciane wykonane z poléwki kosci diugiej ssaka
odkryte w nasypie kurhanu nr 9 (fot. E. Miechowicz).

Fig. 1. The artefact from the mound of the barrow No. 9, made
of a halved fragment of a mammal’s long bone (photo by
L. Miechowicz).
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Rye. 2. Przeélik z tupku owruckiego z kurhanu nr 67 (fot. E. Miechowicz).

Fig. 2. Weaving spindle from the burial mound No. 67, made of the Ovruch slate (photo by £. Miechowicz).

odkryty w czgéci SE u podstawy nasypu (Ryc. 2).
Ten typ zabytku znany jest gtéwnie z obszaru Rusi
Kijowskiej, ale notowany jest réwniez w znaleziskach
z obszaru Polski. Liczbe tego typu znalezisk szacuje
si¢ na ok. 800. Prz¢sliki wykonane z czerwono-ré-
zowego tupku powstawaty masowo od potowy X do
potowy XIII w. w licznych warsztatach dziatajacych
w rejonie Owrucza na obszarze dzisiejszej Ukrainy
(A. Prichystal 2009, 5. 246). Najblizsze analogie do za-
bytku pochodza z pobliskiego kompleksu osadniczego
w Czermnie (M. Woloszyn i in. 2016; I. Florkiewicz
2016, tam dalsza literatura).
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ARTEFACTS MADE OF BONE AND STONE FROM THE RESEARCH
ON THE BARROW CEMETERY IN LIPSKO-POLESIE

From the research on the cemetery in Lipsko-Po-
lesie, only one artefact is known, made of a halved
fragment of alongbone of a mammal. It can be define
as an awl or a burin. It was discovered in the mound
of the barrow No. 9. In terms of species affiliation,
the bone belongs to a young ruminant. An artefact,
very similar in form, was discovered in the nearby
settlement complex in Czermno. Similar artefacts are
also known from a number of other early medieval
archaeological sites in Poland.

In the mound of the barrow No. 67, a weaving spin-
dle was discovered made of stone — the Ovruch slate.
This type of artefacts is known mainly from the area of
Kievan Rus, but it is also recorded in finds from Poland.
The number of such finds is estimated at around 800.
Spindles made of red-pink slate were mass-produced
from the mid-10th to the mid-13th century AD in
numerous workshops operating in the Ovruch region
in today’s Ukraine. The closest analogies to the artefact
come from the nearby settlement complex in Czermno.
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Sredniowieczne i nowozytne zabytki
metalowe z badan cmentarzyska
kurhanowego w Lipsku-Polesiu

W trakcie badait cmentarzyska w Lipsku-Polesiu
znaleziono Igcznie 20 zabytkéw metalowych, kedrych
chronologi¢ mozemy odnie$¢ do okresu wezesnego re-
dniowiecza oraz jeden starszy zabytek — barbarzynskie
na$ladownictwo rzymskiego denara Antoninusa Piusa,
odkryte w kontekscie wezesno$redniowiecznym. Dwa
luzne znaleziska, zelazne ciosto i piesznia, ze wzgledu
na mato charakterystyczne, dtugo funkcjonujace formy
s3 bardzo trudne do precyzyjnego okreslenia chrono-
logicznego. Poniewaz sg to narzedzia zwigzane z go-
spodarka lesna, nie mozemy wykluczy¢ ich mlodszej
proweniencji. W nasypach czterech kurhanéw odkryto
tacznie 15 wezesnosredniowiecznych zabytkéw metalo-
wych, kolejne 3 to znaleziska luzne. Najwigksza liczbe
zabytkéw — 9 — zanotowano w nasypie kurhanu nr 35.

Omawiane przedmioty mozemy podzieli¢ na trzy
kategorie: militaria, ozdoby i elementy stroju, przed-
mioty codziennego uzytku. Zostaly oméwione wedtug
kontekstu znalezienia.

Znaleziska luzne

Zeleice topora!

W trakcie prac polowych prowadzonych w 1955 .,
nieopodal podstawy kurhanu nr 1, odkryto zelezce
topora w do$¢ dobrym stanie zachowania (M. Drewko
1957, 5. 167; E. Dabrowska 1973, 5. 224, 225, kat. 98;
P. N. Kotowicz, A. Michalak 2007-2008, s. 380,
381, ryc. 2:1; P.N. Kotowicz 2008, s. 371, 372, przyp.

I Zbiory Pahstwowego Muzeum Archeologicznego w Warszawie,
y g g g

nrinw. PMA/V/7029.

Lukasz Miechowicz

13, 14, ryc. 3:3; J. Ku$nierz 2009, s. 155). Dlugo$¢
catkowita zabytku wynosi 16,8 cm, wysokos¢ zacho-
wanej czgéci ostrza 6,1 cm, szerokos$¢ osady posiada
4,9 cm, za$ jej $wiatto 3,2x3,2 cm (Ryec. 1, 2). Waga
zabytku to 664 g.

Zeleice jest dos¢ masywne, ostrze waskie, opusz-
czone w stosunku do osi pionowej toporzyska (Ryc.
1-2). Obuch jest zaokraglony, osada zakoficzona tréj-
katnym kapturkiem. Szyjka przechodzi w waskie asy-
metryczne, tukowate ostrze. Zelezce mozemy okresli¢
jako typ IB.1.19 wedtug P. N. Kotowicza (2014, s. 71,
292, ryc. 5) oraz IVC wedlug A. Nadolskiego (1954,
s. 44, tabl. XVI:3). Zakladajac, ze zabytek ma zwiazek
z okresem funkcjonowania nekropolii, jego chrono-
logi¢ nalezy okresli¢ na VII-IX w. (P. N. Kotowicz
2008, 5. 371).

Niewykluczone, ze zabytek zwigzany jest z po-
chéwkiem zlozonym na nasypie kurhanu nr 1 i sta-
nowil pierwotnie wyposazenie grobowe. Przy takim
zalozeniu, w wyniku prac rolnych i zniszczeniu kur-
hanu poprzez orke mégt zostaé przemieszczony.

Analogie do zabytku z Lipska-Polesia wskazal
i oméwit szczegdtowo P. N. Kotowicz (2008, s. 371,
372). Chronologia tego typu topora jest szeroka.
Przyjmujac datowanie egzemplarza z Lipska-Polesia
na VII-IX w, stylistycznie najbardziej jest zblizony do
znalezisk z terendw baltyjskich, zwlaszcza z obszaru
dzisiejszej centralnej i wschodniej Litwy. Mlodsze
formy, datowane na X—XII, a nawet XIII w., znane s3
z szeregu stanowisk z obszaru Polski, Rusi Kijowskiej
oraz Kotliny Karpackiej (P. N. Kotowicz 2008, s. 372

— tam konkretne analogie i dalsza literatura).
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Ryc. 1. Zelezce topora (VII-IX w.) odkryte nieopodal podstawy kurhanu nr 1 (fot. i oprac. E. Miechowicz).
Fig. 1. Blade of a shaft-hole axe (7th-9th century AD) discovered near the base of the burial mound No. 1 (photo and prepared by £. Miechowicz).
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Ryc. 2. Zelezce topora (VII-IX w.) odkryte
nieopodal podstawy kurhanu nr 1
(za P.N. Kotowicz 2013, 5. 56, ryc. 2.1).

Fig. 2. Blade of a shaft-hole axe (7th-9th
centuries AD) discovered near the base

of the burial mound No. 1

(after P. N. Kotowicz 2013, p. 56, Fig. 2.1).

Ryc. 3. Cioslo z badan cmentarzyska
kurhanowego w Lipsku-Polesiu, znalezisko
luzne (fot. i oprac. E. Miechowicz).

Fig. 3. An adze from the research of
the barrow cemetery in Lipsko-Polesie,
stray find (photo and prepared by

L. Miechowicz).




Ryc. 4. Zelazna piesznia odkryta na powierzchni cmentarzyska w Lipsku-Polesiu (fot. i oprac. £. Miechowicz).

Fig. 4. The iron piesznia discovered on the surface of the cemetery in Lipsko-Polesie (photo and prepared by E. Miechowicz).

0 Iem ?
g

Ryc. 5. N6z zelazny z kurhanu
nr 27 (rys. M. Drewko, oprac.
A. Chlebicka).

Fig. 5. Iron knife from the
burial mound No. 27 (drawing

by M. Drewko, prepared by
A. Chlebicka).

Cioslo zelazne

Do znalezisk luznych nalezy zelazne ciosto o nie-
ustalonej chronologii, odkryte w 1955 r. podczas prac
ziemnych w ogrodzie A. Dragana, przylegajacym do
terenu cmentarzyska od strony wschodniej (Rye. 3).
Waga zabytku po konserwacji wynosi 321 g, szerokos¢
ostrza sigga 46 mm, za$ wymiary $wiatta osady 36x36
mm. Obuch jest zaokraglony, osada zakonczona tréjkat-
nym kapturkiem. Styl jego wykonania jest zblizony do
opisanego powyzej zelezca topora, co mogloby przema-
wiad za jego wezesnosredniowiecznym pochodzeniem.

Tego typu zabytki sg do$¢ rozpowszechnione
w okresie §redniowiecza na terenie calej Europy.
W literaturze uwaza si¢ je nieraz za motyki, przy
czym niewykluczone, ze mogty réwnoczesnie petni¢
obie te funkcje (por. W. L. Goodman 1964, s. 31, 32;
R. Krajic 2003, s. 136, 137; A. Michalak, M. Bibor-
ski, S. Stepiniski 2014, s. 231 — tam dalsza literatura).
W $wietle danych etnograficznych stuzyly do wygta-

dzania powierzchni drewna oraz zlobienia i drazenia
(K. Moszyniski 1929, 5. 284; F. Kopkowicz 1958, 5. 107;
M. Pokropek 2019, 5. 457).

Piesznia

Do nietypowych znalezisk nalezy zelazna piesz-
nia odkryta w przestrzeni mi¢dzy kurhanami. Jest
to dlugie zelazne dtuto z tulejka, w keérej osadzano
dlugi drazek. Narzedzie to stuzylo do drazenia barci
w drzewach (M. Pokropek 2019, s. 208).

Jej wezesno$redniowieczne pochodzenie jest wat-
pliwe, nie s3 znane analogie z tego okresu. Podobne
zabytki notowane sa za to w zrédlach etnograficznych
z XIX i poczatku XX w. (K. Moszyniski 1929, s. 133-135).

Zabytek jest dos¢ masywny, z kwadratowa w prze-
kroju tulejka zwezajaca si¢ ku czesci pracujacej. Waga
pieszni po konserwacji wynosi 1142 g, jej dugo$¢ siega
37 cm, za$ szeroko$¢ czesci tnacej —20 mm. Wymiary
przekroju tulejki wynosza 45x45 mm, za$ wymiary
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Ryc. 6. N6z zelazny odkryty
w nasypie kurhanu nr 7
(fot. E. Miechowicz).

Fig. 6. An iron knife discovered in
the mound of the burial mound
No. 7 (photo by E. Miechowicz).

$wiatla osady —38x38 mm. Jej chronologi¢ nalezy
odnie$¢ najprawdopodobniej do okresu nowozytnego.

Zabytki odkryte w nasypach

kurhanow

Kurhan nr 7

W trakcie badan kurhanu nr 7 w nasypie, na gle-
bokosci 20 em, odkryto néz zelazny z ostrzem zacho-
wanym jedynie czgsciowo. Dtugos¢ catkowita zabytku
wynosi 11 cm, szerokos¢ ostrza 2,5 cm i zweza si¢ ku
kranicowi, dlugo$¢ trzpienia sigga 5 cm, za$ szeroko$¢
1 cm. Zabytek nalezy zaliczy¢ do kategorii przedmio-
téw osobistych o wielorakim przeznaczeniu®.

Kurhan nr 21

Z badan nasypu kurhanu nr 21 pochodzi znalezi-
sko zelaznego kétka o wymiarach 45x50 mm (ryc. 7).
Waga zabytku po konserwacji wynosi 14,5 g. Jest to typ
zabytku bardzo mato charakterystyczny, jego funkcja
mogta by¢ réznoraka.

Kurhan nr 24

W trakcie badan kurhanu nr 24 w 1953 r. w nasypie
odkryto dwa zabytki metalowe. Pierwszy stanowia jed-
nodzielne nozyce zelazne (Ryc. 8). Zostaly one wyko-
nane z rozklepanego preta o prostokatnym przekroju.

Kablgk posiada kolisty ksztalt. Ramiona kablaka za-

2 O podziale funkcjonalnym nozy por. P. Michalik (2007, s. 43-61).
Préby stworzenia typologii nozy wezesnosredniowiecznych dokonat
R. Rogosz (1983), zabytek z Lipska-Polesia zachowany jest jednak
zbyt szczatkowo, aby méc go w niej ujaé.
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Ryc. 7. Kétko zelazne odkryte w nasypie kurhanu nr 21
(fot. £. Miechowicz).

Fig. 7. An iron ring discovered in the mound of the burial mound
No. 21 (photo by £. Miechowicz).

koniczone s brzeszczotami, ktdre nie zachowaly si¢
w calosci. Zachowana dtugo$¢ nozyc wynosi 17,2 cm,
szerokos¢ brzeszezotu 0,9 cm, waga zachowanej czeéci
(po konserwacji) 41 g.

Bardzo zblizone zabytki tego typu zostaty odkryte
w datowanym na IX w. skarbie przedmiotéw zela-
znych na grodzisku ,,Fajka” w Trepczy kolo Sanoka (].
Ginalski 1997, 5. 228, ryc. 8:232). Analogiczne znale-
ziska znane sg ze skarbu przedmiotéw zelaznych z No-
wej Huty-Mogily (R. Hachulska-Ledwos 1959/1960;
1971, s. 115, tabl. LXIV:2).

Kolejnym zabytkiem odkrytym w nasypie kur-
hanu nr 24, w czedci SW, na glebokosci 30 cm, jest
nasladownictwo rzymskiego denara (kwinar?) Anto-
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Ryc. 8. Jednodzielne nozyce zelazne odkryte w nasypie kurhanu nr 24 (fot. E. Miechowicz).

Fig. 8. One-piece iron scissors discovered in the mound of the burial mound No. 24 (photo by £. Miechowicz).

ninusa Piusa (138-161 r. n.c.) z otworem do podwie-
szenia (Ryc. 9). Waga monety wynosi 1,8 g, srednica
18 mm, na awersie widoczne jest popiersie cesarza,
na rewersie przedstawienie bogini Annony z glowa
skierowana w lewo, trzymajaca klosy zboza, po lewej
stronie widoczny modius wypetniony klosami zboza,
po prawej kotwica. Nie przeprowadzono badan me-
taloznawczych zabytku w celu rozpoznania skladu
mechanicznego stopu, z ktérego wykonano odlew.
Zagadnienie rzymskich denaréw i ich nasladow-
nictw odkrywanych w kontekstach wezesnosrednio-
wiecznych zostato podjete przez A. Zapolska (2007)
oraz M. Boguckiego (2020) i M. Myzgina (2020).
Denary rzymskie wystapity w kontekstach grobowych
w na dwoch cmentarzyskach z XI w. — w czterech
grobach w Dziekanowicach, pow. gnieznienski oraz
w Warszawie (A. Zapolska 2007, s. 169). Znaleziska
monet w grobach cialopalnych z obszaru Polski znane
s3 wylacznie z cmentarzyska w Swielubiu koto Koto-
brzegu, gdzie mieszaj si¢ tradycje stowianskie oraz
skandynawskie (E. Miechowicz 2010, s. 333). Sa to
arabskie dithemy z X w. W przypadku Lipska-Polesia
mamy do czynienia z najstarszym znaleziskiem mo-
nety w grobie wezesno$redniowiecznym na obszarze

Polski.

Kurhan nr 35

W trakcie badan najwigkszego i jednego z naj-
starszych na cmentarzysku kurhanu nr 35 (VIII w.)
odkryto 11 zabytkéw metalowych, ktére mozemy
pogrupowac jako: militaria, elementy stroju i przed-
mioty codziennego uzytku.

Militaria z badan kurhanu reprezentowane sg przez
zelazna ostroge z zaczepami haczykowatymi zagietymi
do wewnatrz oraz zelazny grot strzaly z tulejk oraz
tordowanym trzpieniem.

0 . 3cm

Ryc. 9. Nasladownictwo denara Antoninusa Piusa odkryte w nasypie
kurhanu nr 24 (fot. £. Miechowicz).

Fig. 9. Imitation of the denarius of Antoninus Pius discovered in the
mound of the burial mound No. 24 (photo by E. Miechowicz).

Ostroga posiada potkolisty, paraboliczny kablak
(Ryc. 10, 11). Jej wymiary wynosza odpowiednio:
szerokos¢ 79 mm, wysokos¢ zachowanej czedei 59 mm,
waga zabytku po konserwacji wynosi 16 g. Zachowala
si¢ nickompletnie, brakuje bodZca. Ten typ nalezy
zakwalifikowa¢ do odmiany B, jednej z najstarszych
notowanych na obszarze Stowianiszczyzny Zachod-
niej, datowanych na VIII w. (P. Strzyz 2006, s. 106).
Najblizsze analogie do zabytku znane sa z pobliskiego
cmentarzyska w Mokrym, gm. Zamos¢, Grédka nad
Bugiem, Mogily Nowej-Huty, Kurdwanowa, Husyn-
nego (P. Strzyz 2006, s. 107, 259, 260, ryc. 27, 28).
Szczegdlowe oméwienie znalezisk ostrég haczyko-
watych w polskiej czgsci dawnych ziem ruskich podat
P. N. Kotowicz (2006, s. 21-24) (Ryc. 12).

Grot strzaly z tordowana szyjka, tulejka i zadzio-
rami, odkryty w nasypie kurhanu nr 35, ma 73 mm
dlugosci, szerokos¢ otworu tulejki wynosi 9 mm,
waga zachowanego zabytku 9,9 g. (Ryc. 13, 14). Na-
lezy do typu Alb, notowanym w kilku znaleziskach
na obszarze historycznej Malopolski od VII/VIII

201



Ryc. 10. Ostroga zelazna odkryta w nasypie kurhanu 35
(fot. E. Miechowicz).

Fig. 10. Iron spur discovered in the mound of the barrow No. 35
(photo by E. Miechowicz).

po IX w. (P. Strzyz 2006, s. 81, 82). Analogie do za-

bytku pochodza z Naszacowic, Szwaworyza, Krakowa

Nowej Huty-Mogity, Stradowa. Ostatnio tematyka

znalezisk grotéw strzal z tordowang szyjka dla ziem

Polskich zostala podjeta przez M. Stapdra (2013).

Egzemplarz z Lipska-Polesia nalezy do najbardziej

wysunietych na wschdéd znalezisk tego typu; podobnie

jak pozostate znaleziska, nalezy go datowaé na potowe

VIII w. (M. Stapdr 2013, s. 58, ryc. 1).

Do elementéw stroju odkrytych w kurhanie nr 35
nalezy zaliczy¢ 4 jednoczlonowe sprzaczki zelazne,
o prostokatnej i trapezowatej ramie, w jednym przy-
padku z zachowanym kolcem (Ryc. 14):

e sprzaczka 1: rama trapezowata, zachowany kolec,
wymiary 59x51 mm, dlugos¢ kolca 59 mm, waga
242 g;

o sprzaczka 2: rama trapezowata, 51x43 mm, brak
kolca, waga 16 g;

e sprzaczka 3: rama trapezowata, 51x36 mm, brak
kolca, waga 10,2 g;

e sprzaczka 4: rama kwadratowa 33x33 m, brak
kolca, waga 5,2 g.
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Ryc. 11. Ostroga zelazna odkryta w nasypie kurhanu 35
(rys. M. Drewko, oprac. A. Chlebicka).

Fig. 11. Iron spur discovered in the mound of the barrow No. 35
(drawing by M. Drewko, prepared by A. Chlebicka).

Sprzaczki prostokatne jednoczlonowe sa dos¢
rzadko spotykane w kontekstach wezesnosrednio-
wiecznych (por. M. Dzik 2015, s. 221). Ich chronologie
nalezy okresli¢, podobnie jak ostrogi i grotu strzaly,
na VIII w. Analogiczny zabytek — sprzaczka o pro-
stokatnej ramie — znany jest z datowanego na VII
w skarbu 0zddb brazowych odkrytego w Krakowie
Nowej-Hucie (E. Dabrowska, 1984, s. 356, ryc. 3d).

Z zabytkéw codziennego uzytku z badar kurhanu
nr 35 pochodzi odkrycie zelaznego krzesiwa ogniw-
kowego o dtugosci 10 cm, szerokosci maks. 29 mm,
wadze 47,4 g. Na koricach posiada ono dodatkowe
otwory, prawdopodobnie do podwieszania (Ryc. 16).

Zabytek nalezy zaliczy¢ do grupy I1.4 wedlug
M. Dzika (2015, s. 247, 248), znanej w wickszosci
ze znalezisk datowanych na XI i XII w. Uprzednio
przypuszezenie o wezesnej (VII-VIII w.) mozliwosci
metryki krzesiw ogniwowych sugerowali dla znale-
ziska z osady w Szeligach J. Budziszewski i J. Kalaga
(1998, 5. 168).

Kolejny zabytek stanowi zelazny kablak z haczyko-
watymi zakoniczeniami, stanowiacy element drewnia-
nego wiadra klepkowego. Wymiary zabytku wynosza
odpowiednio: szeroko$¢ 14,6 cm, wysoko$¢ 8,4 cm,
waga 8,6 g (Ryc. 17).

Zagadnienie wezesnosredniowiecznych pochéw-
kéw z wiadrami dla obszaru Polski zostalo oméwione
przez A. Janowskiego i T. Kurasinskiego (2008),



1 - Bachérz, pow. Dynéw (za Parczewski 1996, ryc. 16:5); 2_3 — Czekandw, pow. Sokotéw Podlaski (za Zawadzka—Antosik 1987); 4-6 — Grédek, pow. Hrubieszéw
(za Panasiewicz 2000); 7 — Husynne, pow. Hrubieszéw (za Zak, Maékowiak-Kotkowska 1988, tabl. VII:3); 8 — Lipsko, pow. Zamos¢ (za Zak, Ma¢kowiak-Kotkowska
1988, tabl. IV:4); 9 — Mokre, pow. Zamos$¢ (za Gajewski 183); 10 — Niewiadoma, pow. Sokotéw Podlaski (za Zak, Mackowiak-Kotkowska 1988, tabl. III:I); 11-12 —

Trepcza ,Horodyszcze”, pow. Sanok (za Ginalski, Kotowicz 2004, tabl. XI:2_4).

Ryc. 12. Ostrogi z zaczepami haczykowatymi skierowanymi do wewnatrz z obszaru polskiej czgsci dawnych ziemi ruskich, za P. N. Kotowicz

2006,s.21, ryc. 2.
Fig. 12. Hooked spurs bent inwards from the area of the Polish part of the former territory of Ruthenia, after P. N. Kotowicz 2006, p. 21, fig. 2.
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Ryc. 13-14. Grot z zadziorami oraz tordowang tulejka z kurhanu nr 35 (fot. E. Miechowicz).

Fig. 13-14. A barbed arrowhead with a twisted socket from the burial mound No. 35 (photo by E. Miechowicz).

1.

N . -

O O

2, 3. 4,

Ryc. 15. Zelazne sprzaczki odkryte w nasypie kurhanu 35 (fot. £. Miechowicz).

Fig. 15. Iron buckles discovered in the mound of the barrow No. 35 (photo by E. Miechowicz).

Ryc. 16. Zelazne krzesiwo ogniwkowe z kurhanu nr 35
(fot. £. Miechowicz).

Fig. 16. Iron oval fire steel from the barrow No. 35
(photo by E. Miechowicz).

204

Ryc. 17. Zelazny kablagk wiaderka z kurhanu 35
(fot. £. Miechowicz).

Fig. 17. The iron hoop of a bucket from the burial mound No. 35
(photo by E. Miechowicz).
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Lipsko-Polesie

Ryc. 18. Placidlo grotopodobne z kurhanu 35 w Lipsku-Polesiu
(fot. E. Miechowicz).

Fig. 18. An arrowhead-like iron bar from the burial mound No. 35 in
Lipsko-Polesie (photo E. Miechowicz).

T. Kurasifiskiego (2015) oraz M. Dzika (2015, 5. 264~
268). W $wietle wymienionej powyzej literatury zwy-
czaj wkiadania wiaderek do grobéw upowszechnia
si¢ dopiero w koricu X i w XI w. Zabytek z Lipska-
Polesia bylby wigc najstarszym poswiadczeniem tej
tradycji odnotowanym na obszarze ziem polskich.

Do najcickawszych zabytkéw odkrytych w nasy-
pie kurhanu nalezy grzywna grotopodobna, rodzaj
pieniadza pozakruszczowego charakterystycznego
dla obszar6w naddunajskich i paristwa wielkomoraw-
skiego (Ryc. 18).

Dtugos¢ zabytku wynosi 10 cm, maks. szerokos¢
1,5 cm, waga 18 g. Najblizsze analogie do tego typu
znalezisk pochodza ze Zmijowisk oraz Klodnicy, pow.
opolski, woj. lubelskie (E. Miechowicz 2018, 5. 52-60)
oraz grodziska wezesno$redniowiecznego ,,Horodna”
w Trepczy, pow. sanocki (P. N. Kotowicz 2002, s. 224,
ryc. 3), gdzie wystapily w kontekstach datowanych
na X w. Cztery tego typu zabytki odkryto réwniez
na odlegltym o ok. 30 km grodzisku we wsi Sasiadka
(E. Marczak 2013).

Tego typu zabytki najliczniej wystepuja na obsza-
rze zajmowanym przez panstwo wielkomorawskie,
w Polsce za$ na Dolnym Slasku oraz Podkarpaciu
(K. Wachowski 1997, s. 69; 2001, s. 328) (Ryc. 19).
Zdaniem K. Wachowskiego (1997, s. 69) moga one
posiada¢ dolnoslaska geneze, wedtug P. N. Kotowicza
(2002, s. 224-225), keéry przeanalizowat kontek-

Ryc. 19. Znaleziska placidet grotopodobnych z obszaru Polski
wedtug E. Marczak (2013, 5. 54, ryc. 22).

Fig. 19. Finds of arrowhead-like iron bars from the territory of
Poland according to E. Marczak (2013, p. 54, fig. 22).

Q lcm

Ryc. 20. Fragment przedmiotu zelaznego z nasypu kurhanu nr 35
(fot. £.. Miechowicz).

Fig. 20. Fragment of an iron object from the mound of the burial
mound No. 35 (photo by £. Miechowicz).

Tcm

Ryc. 21. Brazowy kablaczek skroniowy z nasypu kurhanu nr 35
(fot. £. Miechowicz).

Fig. 21. A bronze temple ring from the mound of the burial mound
No. 35 (photo by £. Miechowicz).
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Ryc. 22. Fragment przedmiotu z brazu odkryty w nasypie kurhanu
nr 27 (fot. £. Miechowicz).

Fig. 22. Fragment of a bronze artefact from the mound of the burial
mound No. 27 (photo by . Miechowicz).

sty odkrycia tego typu zabytkéw, maja one zwigzek
z oddzialywaniami wielkomorawskimi. Zdaniem
J. Adamczyka (2004, s. 250, 251) ich funkcja nie jest
jednoznacznie okreslona’.

Z nasypu kurhanu nr 35 pochodzi takze fragment
zelaznego przedmiotu o nieustalonej funkcji (Ryc.
20). Jest to fragment okraglego w przekroju drutu
zelaznego z zawinietym konicem, grubosci 4 mm i dtu-
gosci 31 mm. Pod wzgledem stylistycznym moze by¢
to fragment kabtaczka skroniowego (typu Ila wedtug
M. Dzika, 2015, I, s 157), jednakze tego typu zabytki
notowane s3 w znaleziskach znacznie mlodszych,
pochodzacych z X-XI w. (M. Dzik 2015, s. 159).

Starszym zabytkiem jest wykonany z brazu kabta-
czek skroniowy typu Ia wedtug M. Dzika (2015, s. 157)
o tepych koricach odkryty takze w nasypie kurhanu 35
(Ryc. 21). Zabytek wykonany jest z okraglego w prze-
kroju drutu o grubosci 4 mm, jego wymiary wynosza
22x21 mm, waga 5,6 g. Najblizsze analogiczne zna-
leziska odkryto w datowanych na X/XI w. grobach
cialopalnych w Czarnej Cerkiewnej, Skibach Matych
i Czarnej Wielkiej, aczkolwiek w tych przypadkach
érednica drutu z ktérego wykonano zabytki wahata
si¢ od 0,9 do 2,4 mm za$ $rednica calych okazéw
wahala si¢ od 13,5 do 24 mm (M. Dzik 2015, s. 157).
Analogiczny zabytek do odkrytego w nasypie kurhanu
35 w Lipsku-Polesiu, znany jest z datowanego na VII
w. skarbu 0zdéb brazowych z Krakowa Nowej-Huty
(E. Dabrowska 1984, s. 356, 361, ryc. 3c).

3 Wedtug K. Jaworskiego (1998, s. 471) zabytki te mogly stanowi¢
rodzaj gwozdzi do laczenia drewnianych elementéw waléw, co jest

jednak mato prawdopodobne.
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Ryc. 23. Fragment okucia z zelaza odkryty w nasypie kurhanu nr 58
(fot. £.. Miechowicz).

Fig. 23. Fragment of an iron fitting from the mound of the burial
mound No. 58 (photo by £. Miechowicz).

Kurhan nr 27

W pétnocno-wschodniej czg¢éci nasypu kurhanu,
na glebokosci ok. 20-30 ¢m, znaleziono fragment
brazowej ozdoby (Ryc. 22). Zabytek posiada 19
mm dlugosci oraz 7 mm szerokosci, jego grubos¢
wynosi 4 mm. Zostal wykonany metoda odlewa-
nia, na powierzchni zewngtrznej widoczny jest
ornament w postaci podtuznych zlobien, na stro-
nie wewnetrznej widoczne $lady uzycia pilnika.
Najprawdopodobniej jest to cze$¢ bransolety, lub
ozdobnej aplikacji.

Kurhan nr 58

Z obicktu okreslonego jako ,palenisko’, odkry-
tego pod nasypem kurhanu w pétnocno-wschodniej
¢wiartce pochodzi znalezisko zelaznego okucia (rye.
23). Zabytek wykonany jest z podwdjnej blachy ze-
laznej o szerokosci 1 mm, spictej zelaznym nitem.
Posiada wymiary: 28 dtugosci, 22 mm szeroko$ci oraz
2 mm grubosci. Najprawdopodobniej stanowit ozdobe
pasa, rzedu konskiego lub elementu stroju.
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MEDIEVAL AND MODERN METAL ARTEFACTS FROM THE
RESEARCH ON THE BARROW CEMETERY IN LIPSKO-POLESIE

During the research of the cemetery in Lipsko-
-Polesie, 1 modern metal artefact, 1 artefact of un-
determined chronology, 17 early medieval ones and
one older coin found in the early medieval context -
abarbaric imitation of the denarius of Antoninus Pius
were discovered. The items in question can be broken
down into three categories: military, ornaments and
elements of clothing, and everyday items. In the mo-
unds of 4 barrows, a total of 15 early medieval metal
artefacts were discovered, the next 3 were stray finds.
The greatest number of artefacts — 11 — was recorded
in the mound of the barrow No. 35.

The stray finds include an iron blade of a shaft-
-hole axe found at the base of the burial mound No.
1. Its chronology is quite broad. The older forms are
dated from the 7th to the 9th centuries AD, the youn-
ger ones — from the 10th to the 13th centuries AD.
Another stray find is an iron adze, discovered already
beyond the extent of the necropolis. Its style of execu-
tion suggests that it may be an early medieval artefact,
however, such tools were used practically until the
beginning of the 20th century, which is confirmed by
ethnographic sources. Modern finds include an iron
piesznia — a long chisel used to drill hives in trees.
Similar tools are listed in ethnographic sources from
the nineteenth and early twentieth century.

With the exception of the aforementioned burial
mound No. 35, single finds come from the remaining
graves. An iron knife was discovered in the mound of
the barrow No. 7. It is a little characteristic artefact, it
should be included in the category of items for perso-
nal use for multiple purposes. During the exploration
of the burial mound No. 21, an iron ring 0f 45x50 mm
in diameter was discovered with an undetermined
function. In the mound of the barrow No. 24, single
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iron scissors were found, which have analogies in two
iron hoards dating back to the 9th century AD, from
Trepcza and Nowa Huta-Mogita. Another artefact
discovered in the mound of this barrow is an imitation
of the Roman denarius of Antoninus Pius with a hole
for hanging, which probably served as a pendant in
the necklace.

The richest in terms of finds is the burial mound
No. 35, in which as many as 11 metal artefacts were
discovered — military, elements of clothing and eve-
ryday itemsas well.

Military from the research of this barrow are re-
presented by an iron hooked spur bent inwards and
an iron arrowhead with a socket and twisted pin. The
chronology of both artefacts was established for the
8th century. The elements of the clothing include
4 one-piece iron buckles with rectangular and trape-
zoidal frames. In addition, an iron oval fire steel with
holes on the ends and an iron hoop constituting part
of a wooden bucket were found in the barrow’s mo-
und. One of the most interesting artefacts discovered
in the mound of the discussed barrow is an arrowhead-
-likegrzywna, a kind of iron bar characteristic for the
Danube area and the Great Moravian state. To the
ornaments should be count a temple ring made of
a copper alloy. This type of artefacts are usually noted
in younger grave finds from the 10th-11th centuries AD,
but a similar find is known from the 8th century hoard
of bronze objects from Cracow — Nowa Huta-Mogita.

The barrow No. 35 stands out clearly from other
early medieval graves in the area of western Slavic
region, both in terms of size and grave goods. All
metal artefacts were discovered in the upper parts of
the mound and in the flow down layer, where at the
same time charred bone remains occurred.



Paciorki szklane z cmentarzyska
kurhanowego w Lipsku-Polesiu

Ozdoby szklane z wezesnosredniowiecznego
cmentarzyska w Lipsku-Polesiu, pow. zamojski to
zespOt 4 paciorkéw, ktére odkryte zostaly w trzech
kurhanach - 25 (jeden paciorek), 35 (jeden paciorek)
oraz 37 (dwa paciorki), przebadanych w latach 1953
1955 . Wizystkie znaleziska pochodzg z pochéwkéw
nalezacych do tzw. potudniowej grupy kurhanowej,
przy czym kurhan 25 datowany jest na VIII-X wiek,
za$ kurhan 35, na polowe VII-VIII wiek. Niestety
chronologia kurhanu 37, ze wzgledu na brak dobrze
zachowanej dokumentacji pozostaje nieustalona’.

Paciorki zachowane sa w calosci, szkto jest lekko
skorodowane, z niewielkimi wzerami korozji. Wyko-
nano je dwoma technikami — przez nawijanie nitki
szklanej oraz technika wyciagania. Wszystkie zostaly
przebadane pod wzgledem sktadu pierwiastkowe-
go, dzigki czemu mozliwe bylo wstgpne ustalenie
technologii wytopu szkiel, z ktérych je sporzadzo-
no (Tab. 2). Najwazniejsze dane dotyczace miejsca
odkrycia, wymiaréw, techniki wykonania czy cech
masy szklanej zawarte zostaly w tabelarycznym ze-

stawieniu szklanych ozdéb (Tab. 1).

Paciorki wykonane technika
nawijania

Technikg nawijania wykonano trzy pacior-
ki, w tym dwa z kurhanu 37 oraz jeden z 25 (Ryc.

la, b, ¢). Metoda ta polega na nawinigciu masy szkla-
nej na rozgrzany metalowy pret. W wyniku takiego

Sylwia Wajda, Pawet Gan

zabiegu, czesto na powierzchniach 0zd6b widoczne
sa $lady nawinietej nitki szklanej. Jezeli szkto jest
przejrzyste, mozna nieraz dostrzec pgcherze gazowe
lub (i kapilary), ktdre biegna koncentrycznie w sto-
sunku do kanalika (por. T. Purowski 2012, s. 84, ryc.
21; S. Wajda 2014, ryc. 23; 2019, ryc. 4:35). W okre-
sie wezesnego $redniowiecza byta to najpopularniej-
sza metoda wytwarzania 0zddb ze szkla.

Paciorek z kurhanu 25 ma forme zblizong do
dwustozkowej i wykonany zostat bardzo niestaran-
nie (Ryc. 1a). Powierzchnie przyotworowe s3 nie-
réwne, a na jednej z krawedzi kanalika mozna za-
uwazy¢ niewtopiony brzeg nitki szklanej (Ryc. 1al).
Masa szklana opisywanego okazu jest dwukolorowa
— brazowo-czarna, nieprzezroczysta. Caly korpus
paciorka pokryty jest smugami w tych dwéch kolo-
rach, kedre uktadaja sie spiralnie do osi kanalika.

Paciorki wykonane z bardzo podobnego tworzy-
wa jak wyzej opisane, znaleziono na cmentarzysku
w Bodzi, pow. wloctawski. Odkryte zostaly w gro-
bie kobiety (nr E877), datowanym na lata po 983 r,,
oraz w grobie nr E856 datowanym po 997 r. (M. De-
kéwna, T. Purowski 2017, s. 165-167, ryc. 3.5.3¢, d,
3.5.6a). Ozdoby z czerwonego, opakowego® szkla
znane s3 ponadto z cmentarzyska w Dziekanowi-
cach, pow. gnieznienski z grobéw datowanych na
X/XI-XII w. (M. Dekédwna, T. Purowski 2019,
s. 301, 302, ryc. 1:3). Z podobnej masy szklanej wy-
konano réwniez paciorki znalezione na grodziskach
we Wroctawiu-Ostrowie Tumskim oraz w Opolu-

' Zob. L. Miechowicz w niniejszym tomie.

2 Szklo paciorkéw macone byto pigciotlenkiem antymonu
(Sb,0,) (M. Dekéwna, T. Purowski 2019, s. 302).
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Ostréwku w warstwach datowanych na X i 1. poto-
we XI w. (A. Pankiewicz, S. Siemianowska, K. Sa-
dowski 2017, s.269-274, ryc. 53). Analogiczne oka-
zy odkryto takze na terenach Rusi i datowane s3 na
X do 1. potowy XI w. (por. S. D. Zaharov 2004, ryc.
276:16,19,20; I. Kuzina 2016, ryc. la).

Kolejne paciorki wytworzone przez nawinigcie
pasma szklanego pochodza z kurhanu 37 (Ryc. 1b, ¢).
Oba maja ksztalt pierscieniowaty i wykonane zo-
staly ze szkta ciemnogranatowego oraz czarnego,
nieprzezroczystego. Powierzchnia wickszego okazu
o numerze inwentarza (K.N.36) jest matowa, po-
kryta niewielkimi wzerkami korozji (Ryc. 1cl). Pa-
ciorek wykonano bardzo starannie, a powierzchnie
przyotworowe zostaly zagladzone (Ryc. 1¢2). Na
korpusie drugiego (mniejszego) paciorka o ksztalcie
pierscieniowatym, ktdry zrobiono z mniejszg staran-
noscia, dobrze widoczne s niezatopione boki i ko-
niec szklanego pasma (Ryc. 1d1).

Oba egzemplarze to ozdoby bardzo czgsto wystepu-
jace na ziemiach polskich zaréwno w okresie wplywéw
rzymskich, wedréwek ludéw jak i wezesnym $rednio-
wieczu. W typologii M. Tempelmann-Maczynskiej
(1985, s. 29, Tab. 1:35,40, I1:107) zaliczone zostaly do
grupy II (czyli paciorki plasko-kuliste, $redniej wielko-
§ci), typu 35 (wykonane ze szkla nieprzezroczystego
koloru niebieskiego), typu 40 (z nieprzezroczystego
szkla czarnego). Sa to bardzo popularne typy paciorkéw
szklanych, kedre M. Tempelmann-Maczyniska (1985,
s. 29) datuje na pézny okres wplywéw rzymskich oraz
okres wedréwek ludéw. We wezesnym $redniowieczu
okazy wykonane z czarnej masy szklanej z widocznymi
cechami sposobu wytwarzania sg bardziej popularne.
Podobne znaleziska znane s3 z cmentarzysk w Surazu,
stan. 2, pow. bialostocki (z grobu 47 — 14 okazéw) (XI-
XIII w.) (H. Olczak, D. Krasnodebski, K. Bietikowska
2019, s. 87, 88), Czekanowie, stan. 1, pow. sokotowski
(XI-XIII w.) (10 egzemplarzy z grobu 156) (B. Za-
wadzka-Antosik 2003, s. 327; M. Radzikowska 2019,
s. 135-138)>. Paciorki wytworzone z ciemnoniebieskie-
g0, nieprzezroczystego tworzywa, naleza do rzadszych
znalezisk. Jeden z takich okazéw znany jest z Janowa
Pomorskiego, pow. elblaski (M. Dekéwna, T. Purowski
2012, 5. 82, 83, ryc. 35:400) i datowany od okresu halsz-

tackiego do wezesnych faz wezesnego Sredniowiecza.

ao
O.

Q
@
C

Ryc. 1. Paciorki szklane z cmentarzyska kurhanowego w Lipsku-
Polesiu, pow. Zamo$¢ (fot. S. Wajda).

Fig. 1. Glass beads from the barrow cemetery, Lipsko-Polesie,
commune Zamo$¢ (photo by S. Wajda).

Paciorek wykonany w technice

wyciggania

W kurhanie 35 odkryto paciorek wytworzony
z jednowarstwowej rurki szklanej, ktéra powstala
metodq wyciaggania®. Jedna z koficdwek paciorka ob-
cicta jest prosto, druga zas ukosnie, obydwie zostaty
obtopione. Powierzchnia tego egzemplarza pokryta
jest licznymi wzerkami korozji, a na powierzchniach
przyotworowych mozna dostrzec otwarte pecherze
gazowe (Ryc. 1bl). Boki paciorka, nim szklo zdota-
lo zastygna¢, zostaly splaszczone w ten sposéb, aby
nada¢ mu ksztatt graniastostupa. Okaz wykonany
jest z czerwonobrazowego, nieprzezroczystego szkta.

Paciorki wytwarzane z pocigtej na proste odcinki
rurki szklanej nazywane sa bisierami. Byl to rodzaj
0zddb szeroko rozpowszechnionych zaréwno w okre-
sie rzymskim, wedréwek ludéw, jak i wezesnym sre-
dniowieczu. Zasieg ich wystgpowania i chronologia

® Paciorki szklane z Suraza i Czekanowa s3 mi znane z kwerend
muzealnych przeprowadzonych w Muzeum Podlaskim w Bialym-
stoku oraz Paristwowym Muzeum Archeologicznym w Warszawie.

* Opis powstania paciorkéw z wyciagnigtej rurki szklanej byt juz
wielokrotnie poruszany wliteraturze przedmiotu (por. M. Dekéwna,

T. Purowski 2012, s. 101-104; M. Dekéwna 1999, s. 54).
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wielokrotnie byla juz analizowana (M. Dekdéwna,
T. Purowski 2012, s. 101-108, tam starsza literatu-
ra). Bisier w okresie wczesnego $redniowiecza pro-
dukowany byt w pracowniach na terenie Europy,
m.in. w Haithabu oraz Starej Eadodze (VIII-X w.)
(Z. A. Lvova 1968; P. Steppuhn 1998), a okres jego
najwickszego rozprzestrzenienia to VIII-IX w. Na
terenie ziem Polskich nie udalo si¢ odnalez¢ bliskich
analogii do paciorka z Lipska-Polesia. Najblizsze za-
réwno czasowo jak i pod wzgledem morfologicznym
okazy odkryto na terenie Skandynawii. J. Callmer
(1977, s.79) zalicza je do grupy A L., typu A135 lub
A138 I datuje na koniec VIII do potowy X w. Nie-
mal identyczne paciorki odkryte zostaly na osadzie
w Velegoz, obwdd tulski, nad gérna Oka i datowane
s3 na okres IV-V, by¢ moze VI w. (A. M. Woroncoyv,
E. W. Stoliarov 2015, s. 17; O.S. Rumianceva 2015,
5. 68-70, ryc. 47, 48).

Technologia wykonania szkiel

Szklo paciorkéw znalezionych na cmentarzysku
zostalo poddane analizom skladu pierwiastkowego
w celu ustalenia technologii ich wytopu. Badania
wykonano za pomoca metod fluorescencji rentge-
nowskiej w Laboratorium Bio- i Archeometrii Insty-
tutu Archeologii i Etnologii Polskiej Akademii Nauk
w Warszawie. Wykorzystano mikroskop skaningowy
Vega 5135MM z przystawka analityczna Avalon
PGT. Kazda prébka byla oczyszczana mechanicznie
z powierzchniowej korozji. Zastosowano nastepuja-
ce warunki pomiaru: napiecie przyspieszajace 16-20
keV, prad wiazki elektronowej 4-6 nA, czas pomiaru
100 sekund. Uzyskane wyniki stanowia $rednia z co

3,00
L]

2,50

2,00
8 150
4

1,00 L

| |
|
0,50
0,00
0,00 0,50 1,00 1,50 2,00 2,50
MgO
@ sodowe popiotowe W sodowe mineralne

Rye. 2. Stosunek K,O do MgO w badanych prébkach szkiel.
Fig. 2. K,O vs MgO contents in the samples analyzed.
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najmniej trzech wykonanych strzatéw. Dla oznacze-
nia ilo§ciowego wykorzystano oprogramowanie Spi-
rit oparte na korekeji macierzy ZAF, jako materialy
referencyjne wykorzystano prébki szkta z Corning
Muzeum. Analizowano linie energetyczne (Na Ko,
Mg Ka, Al Kea, Si Ka, P Ko, S Ka, K Ko, Ca Ka, Ti
Ko, Mn Ka, Fe Ka, Co Ko, Ni Ka, Zn Ko, As Ko, Sn
Lo, Sb Le, , Au Ma, Pb Mo, Cu Kew i Le). Podczas
obserwacji zadokumentowano obrazy z wykorzysta-
niem elektronéw wtdrnie rozproszonych (BSE).

Badania sktadu chemicznego wykazaly, ze paciorki
wykonano ze szkta sodowego. Biorac pod uwage
pochodzenie sody, uzytej do wytopu takiego szkfa,
mozna je podzieli¢ na mineralne (natronowe) — s3
paciorki o numerach prébek 1, 3, 4 oraz popiotowe,
czyli wytopione z popiotu roglin stonolubnych- pa-
ciorek o numerze prébki 2 (V. Sarye, R. W. Smith
1961; J. L. Szczapowa 1973).

W grupie szkiet mineralnych znalazly si¢ wszyst-
kie paciorki wykonane technikg nawijania. Sg to
szkla charakteryzujace si¢ niska zawartoscig K O
i MgO (ponizej 1,5%) (Ryc. 2) (Sarye, Smith 1961),
dosy¢ wysoka ALO, (od 2,33 do 3,91%) oraz Fe,O,
(0d 3,91 do 8,58%), a takze dosy¢ niska koncentracja
CaO (ponizej 6%) (Tab. 2). Zawarto$¢ procentowa
wyzej wymienionych sktadnikéw jest bardzo podob-
na jak w szkfach tzw. Egypt I (I. Feestone i in. 2000,
s. 725 2005), ktére byly produkowane, przy uzyciu
ztéz natronu znajdujacych sic w Wadi-el-Natrun
w Egipcie. Bardzo wysoka zawarto$¢ tlenku zelaza,
$wiadczy o intencjonalnym dodaniu tego sktadnika
do masy szklanej, co mialo wplyw na ciemng bar-
we wszystkich paciorkéw. Nalezy jednak zauwazy¢,
ze do produkeji szkiet Egypt I uzywano miejsco-
wych piaskéw (egipskich), ktdre réwniez sa bogate
w ten sktadnik (D. Foy i in. 2003, s. 45), by¢ moze
to jest przyczyng ponad 8% stezenia tego sktadnika
w prébee 4. Prawdopodobnie do masy szklanej, jako
elementu barwiacego dodano zuzel zelazny. Takie
prakeyki stosowane byly juz péznym okresie rzym-
skim (S. Cagnoiin. 2014).

Paciorek o barwie czerwonobrazowej wykonano
ze szkla popiotowego (prébka 2). Gléwne sktadniki
szklotwércze wystgpuja w nastepujacych ilosciach:
§i02 - 67,13%; Na,O - 13,75%; K,O - 2,30%; CaO
~ 5,48%; MgO — 2,72%; ALO, - 4,65% (Tab. 2).

Prawdopodobnie szklo swoj kolor zawdzigcza
tlenkowi zelaza (1,05%) i kobaltu (0,11%). Niska za-



warto$¢ tlenku wapnia (poniez 6%) oraz relatywnie
wysoka tlenku glinu i magnezu wskazuja, ze szklo
moze pochodzi¢ ze wschodnich rejonéw Bliskiego
Wschodu. Stosunek MgO/CaO do ALO, wynosi
0,50, co jest cechg charakterystyczna dla szkiet pocho-
dzacych z tamtych rejonéw (M. Phelps 2018, s. 264;
N. Schibille i in. 2018). Tworzywa o bardzo podob-
nym skfadzie znane s3 z Nishapur znajdujacego si¢
w péinoco-wschodnim Iranie (E. Brill 1995, tab. 3.1).
Mozna je réwniez poréwnaé do grupy szkiet okresla-
nych w literaturze jako typu P-4 (Mesopotamian Type
1: P-4 Nishapur Coloured), kt6re produkowane byly
w okresie panowania Abbasydéw od VIII do X w.
Niewatpliwie szklo wszystkich paciorkéw z Lip-
ska-Polesia produkowane bylo na terenie Bliskiego
Wschodu i Egiptu®. Podczas rozwazan na temat kie-
runkéw pochodzenia badanych przedmiotéw nalezy
pamietal, ze zardwno w okresie rzymskim, jak i we
wezesnym $redniowieczu w rejonie basenu Morza
Srédziemnego produkcja szkiet odbywala si¢ na ma-
sowg skale. Znaleziska piecéw szklarskich w Haifie
i Bet Eli’zer po$wiadczaja, zZe wytapiano tam mas¢
szklana, ktéra byla potem rozprowadzana do innych
pracowni szklarskich, w ktérych wytwarzane byly
juz tylko szklane przedmioty (Y. Gorin-Rosen 2000;
L. Freestone 2006). Pracownie, ktére produkowaly
gotowe wyroby mogly by¢ zlokalizowane w innych
miejscach. Szczegblnag uwage nalezy zwrdci¢ na okaz
pochodzacy z kurhanu 35. Bisiery wykonane z czerwo-
nego, nieprzezroczystego szkta sa rzadko spotykane na
terenie ziem polskich w okresie wezesnosredniowiecz-
nym. Wystepuja natomiast liczniej na terenie Europy
Wschodniej i datowane s3 tam na okres wedréwek
ludéw (O. S. Rumianceva 2015, s. 6870, ryc. 47, 48).
Pozostale paciorki, wykonane technika nawijania,
naleza do szeroko rozpowszechnionych typéw, wyste-
pujacych od okresu wplywdéw rzymskich po wezesne

$redniowiecze niemal w calej Europie.

5 W celu bardziej szczegélowego okreslenia pochodzenia analizowa-
nych szkiel niezbedne sg badania $ladowych skladnikéw szklotwor-
czych, takich jak tlenek stronu, cyrkonu czy tytanu. Informacje takie
pozwalaja na przeprowadzenie bardziej wnikliwej analizy i mozliwos¢
pordéwnania badanych tworzyw do danych zawartych w licznej
literaturze przedmiotu (np. M. Phelps 2018; N. Kato i in. 2009;
N. Schibille i in. 2018). Wyniki badari przedstawione w niniejszym
opracowaniu moga da¢ nam tylko ogélne pojecie na temat kierunkéw
pochodzenia analizowanych szkiel.
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GLASS BEADS FROM THE BARROW CEMETERY IN LIPSKO-POLESIE

Glass beads from the barrow cemetery in Lipsko,
Zamosddistrict is a group of four ornaments that were
discovered in burials dated to between the 7th and the
8th century AD. The beads were made using two tech-
niques - by winding a glass thread (Fig. 1: a, ¢, d), and
by pulling out a glass tube, which was cut into smaller
pieces (Fig. 1: b). The individual specimens show nu-
merous traces of the technique of their production,
such as the un-sunk edges of the glass strand (Fig. 1:
al,d1) or the glass draws (Fig. 1: b1). All specimens are
preserved in their entirety, the glass is of good quality,

but covered with numerous corrosion pits. The beads
made in the technique of winding in terms of form
and colour are quite common type of glass ornaments
and it is difficult to indicate their provenance. One
specimen made of a glass tube of red-brown, opaque
glass is identical to the beads discovered on the set-
tlement in Velegoz, Tula region, on the upper Oka
river, which can be dated to between the 4th and the
Sth century, perhaps to the 6th century AD. It can be
assumed that it comes from glass workshops operating
within the Byzantine Empire.
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Analiza antropologiczna materiatu
kostnego z cmentarzyska kurhanowego

Wstep

Kosci ludzkie, bedace przedmiotem niniejszej
analizy antropologicznej, pochodza z badan arche-
ologicznych przeprowadzonych na cmentarzysku
kurhanowym w Lipsku-Polesiu, gm. Zamo$¢.

W opracowaniu cialopalnego materiatu kostnego
wykorzystano ogélnie przyjete zalozenia metodyczne,
jak réwniez niektére spostrzezenia badawceze, wynika-
jace z analiz poszczegdlnych cmentarzysk (T. Dzierzy-
kray-Rogalski 1960; 1968; J. Gladykowska-Rzeczycka
1972; 1974; ]. Strzatko, J. Piontek, A. Malinowski 1973;
1974; ]. Szydtowski 1974; D. H. Ubelaker 1978;]J. E. Buik-
stra, D. H. Ubelaker 1994; W. M. Bass 1995; J. Piontek
1996; M. Pyzuk 2004, s. 33—48; £. M. Stanaszek 2008,
s. 321-334; 2017, 5. 161-206).

Podstawowym zadaniem analizy bylo oszacowanie
liczby, wieku i pci osobnikéw, a takze zarejestrowanie
wszystkich zmian patologicznych (anomalii), pozosta-
wiajacych widoczne $lady na kosciach. Ponadto odno-
towano wszystkie informacje dodatkowe (tj. masa, stan
zachowania, barwa i stopien przepalenia koci lub jego
brak, czy tez wspStwystepowanie koéci zwierzgeych),
ktére moglyby by¢ pomocne w zrekonstruowaniu
panujacych wéwczas zwyczajow pogrzebowych. Opis
kazdego z grobéw zostat zestandaryzowany i nawia-
zuje do schematéw przyjetych w Pracowni Antropo-
logicznej Paristwowego Muzeum Archeologicznego
w Warszawie.

Oznaczajac ple¢ osobnikéw, szczegdlng uwage
zwr6cono na opisowe i metryczne cechy réznicujace,
polaczone z tzw. ogélnym wrazeniem morfologicz-

w Lipsku-Polesiu

Lukasz Maurycy Stanaszek

nym. Przede wszystkim dotyczyto to cechono$nych
kosci czaszki i miednicy, w ktérych dymorfizm plciowy
przejawia si¢ w najwigkszym stopniu. W niektorych
przypadkach positkowano si¢ pomiarami metrycz-
nymi grubosci lub/i $rednicy poszczegdlnych kosci
szkieletu postkranialnego i czaszki, jak réwniez analiza
masy kosci. Ogélnie jednak, okreslenia plci zmarlych
zawsze obarczone byly znacznie wickszym bledem,
niz oznaczenia ich wieku. Wynika to z fakeu, iz cechy
meskie i zenskie w budowie ciala moga wyraza¢ si¢
z rdzng intensywnoscia u obu plci, co ma zwiazek z za-
burzeniami réwnowagi hormonalnej (por.J. Strzatko,
J. Piontek, A. Malinowski 1973, s. 184; A. Malinow-
ski 1974, s. 11, 12; . Strzatko, M. Henneberg 1975).
Oznaczenia plciowe osobnikéw posiadajg zatem tylko
mniejsze (okreslenia plci ze znakami zapytania) lub
wicksze prawdopodobienstwo, nigdy jednak nie si¢-
gajace pewnosci.

Okreslen przyblizonego wicku osobnikéw w chwili
$mierci dokonano w oparciu o kompleksows (wieloce-
chowg) analiz¢ zmian zachodzacych w uksztaltowaniu
poszczego6lnych cech morfologicznych koséca i zgbdw.
Przede wszystkim zwrdcono uwage na stopien oblite-
racji szwow czaszkowych, zmiany chorobowe uktadu
kostnego, stopieni zwartosci struktury gabezastej i gru-
bos¢ $cian jam szpikowych w nasadach blizszych kosci
dlugich (m.in. femur, humerus), a takze na ogélny stan
skostnienia szkieletu. W przypadku zachowania si¢
koron z¢bowych obserwacja objeto przebiegi nasilenie
starcia powierzchni zujacych (C. O. Lovejoy 1985)
oraz kolejnos¢ wyzynania poszczegdlnych zebow

mlecznych i stalych (D. H. Ubelaker 1978, 5. 112, 113)
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we wezesnych fazach ontogenezy. Ponadto przeana-
lizowano stopien uformowania zawiazkéw, grubosé
Scian z¢bow, jak réwniez uksztattowanie korzeni.

Przy ocenie wicku osobnikéw wprowadzono po-
dzial na kategorie, ktore sa jednoczesnie poszczegdl-
nymi, przyblizonymi okresami rozwojowymi czfo-
wieka: ferus — okres plodowy (prenatalny), infans
I — wczesne dziecinstwo (od urodzenia do 6-7 roku
zycia), infans Il - péine dziecitistwo (od 6-7 do
12-14 . 2.), iuvenis — wick mlodzieniczy (od 12-14
do20-22 r.2.), adultus — wiek dorosty (od 20-22 do
30-35 r. 2.), maturus — wick dojrzaly (od 30-35 do
50-55 r. 2.), senilis — wick starczy (powyzej 55 r. z.).
W sytuacjach, gdy byto to mozliwe wyodr¢bniono
poszczegdlne etapy (fazy) wewnatrz przyjetych ka-
tegorii (np. wezesny adultus ok. 20-25 lat) lub tez
stworzono uscislajace kategorie posrednie (np. adul-
tus/maturus). Natomiast w przypadku materiatu
mato diagnostycznego wiek zmarlego rozszerzono
na dwie kategorie (np. adultus-maturus) lub uzywa-
no okreslet ogélnych (dorosty/niedorosty).

Odtwarzajac w jednym przypadku przyzyciowa
wysokos¢ ciala zmarlego uwzgledniono stopien kur-
czenia si¢ kosci w procesie kremacji oraz zalezno$¢
pomiedzy wielkoscig nasad niektdrych kosci dtugich
(femur, humerus, radins) a ich dlugo$cig. Okreslent
przyblizonego wzrostu dokonano w oparciu o sche-
maty przeliczeniowe stworzone przez antropologéw
poznanskich (por. J. Strzatko, J. Piontek, A. Mali-
nowski 1972, s. 285; 1974, s. 37), ktére oparto na
tablicach zaproponowanych przez M. Trotter i G. C.
Gleser (1952) dla materialéw niespalonych.

Ze wzgledu na trudnosci natury mechanicznej
(fragmentaryczno$¢ materiatu), okreslenie zmian pa-
tologicznych (chorobowych) uktadu kostnego ograni-
czylo si¢ do badan makroskopowych i dotyczylo tylko
nielicznych pochéwkoéw. Klasyfikujae poszezegélne
schorzenia i urazy oparto si¢ na doswiadczeniach
i schematach rozlicznych badaczy (J. Gladykowska-
-Rzeczycka 1976; J. E. Buikstra, D. H. Ubelaker 1994;
W. M. Bass 1995; D. J. Ortner 2003).
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Ocena stopnia przepalenia materialéw kostnych
z Lipska-Polesia zostata uproszczona. W miejsce sto-
sowanych zwykle 5-stopniowych skal liczbowych
(por. A. Malinowski 1974, s. 10; J. Gladykowska-
Rzeczycka 1972) wprowadzono okreslenia stowne,
oddajace ogélny charakter przepalenia kosci, a przez
to dajace si¢ fatwicej wydzieli¢: staby (przepalenie lub
nadpalenie cz¢sciowe; kosci stabo popekane, nie-
zbyt odksztatcone i skurczone o popielato-czarnym
zabarwieniu i silnie oczernionej okostnej), sredni
(spekanie i odksztalcenia termiczne silniejsze; za-
barwienie szaro-popielate) i silny stopient przepalenia
(znaczne spekanie i odksztalcenia; kruche i niewielkie
fragmenty kosci o zabarwieniu kremowo-bialym;
catkowity zanik sktadnikéw organicznych). Ponadto
opis barwy kosci zostal uzupetniony o przebarwienia,
bedace pozostaloscia po zaleganiu zabytkéw metalo-
wych w ich sasiedztwie.

Ponadto wydzielono drobne fragmenty kosci
zwierzgeych, ceramiki, szkla, zabytkéw metalowych
i koscianych, wegli drzewnych, ktére nie byly przed-

miotem niniejszego opracowania.

Analiza antropologiczna

Materiat kostny znaleziony na stanowisku Lipsko-
Polesie pochodzit z 33 kurhanéw, podzielonych na
liczne skupiska (Tab. 1). W dwéch kurhanach (20
i63) szczatkéw ludzkich nie znaleziono, gdyz wysta-
pily tam jedynie kosci zwierzece.

Wszystkie kosci poddano dlugotrwatemu proce-
sowi kremacji. Wyjatkiem byta jedna nieprzepalona
ko$¢ zwierzgca z kurhanu 40 (prébka 71), majaca
prawdopodobnie charakter wtérny. Kosci ludzkie
na ogét zachowane byly stabo. Material cialopalny
byt silnie sfragmentaryzowany i zdekompletowany
(niewielkie ilo$ci), co w wielu przypadkach nie po-
zwalalo na czytelne oznaczenia wicku i plei osobni-
kéw. Szczegédtowy opis zawartosci poszcezegdlnych
grobow zamieszczono w tabeli ponizej (por. Tab. 1).



Tab. 1. Lipsko-Polesie, gm. Zamo$¢. Zestawienie zbiorcze obicktow.

Tab. 1 Lipsko-Polesie, commune Zamo$¢. Summary list of the features.

(dos¢ duza); trzony kosci
dlugich ($ciany kanaléw jam
szpikowych $redniej grubosci)

Obiekt Masa Barwa Stopie . Wiek Ple¢ \berane kodci Uwagi
(g) przepalenia diagnostyczne
KURHAN 1
Prébka 1 1,9 | kremowo- silny - - - kos¢ zwierzgca
szara
Prébka 2 2,2 | kremowa silny dorosty ? fragment trzonu zuchwy z cz¢- | kosci mato
éci posrodkowej (tuk zgbowy | diagnostyczne
do$é¢ duzy); 1 fragment trzonu
kosci dhugiej
Prébka 3 0,3 | kremowa silny ? ? 1 fragment trzonu kosci dtu- | ko$¢ mato diagno-
giej (gracylny) styczna, prawdopo-
dobnic ludzka
Prébka 4 0,8 | biata silny dorosly ? 2 fragmenty trzondw kosci kosci mato
dlugich ($ciany kanatéwjam | diagnostyczne
szpikowych éredniej grubosci)
Prébka s 1,4 | bialo-szara | dos¢silny - - - kos¢ zwierzgca
Prébka 6 0,8 | kremowo- | do$¢silny dorosty ? 1 fragment trzonu kosci dtu- | ko$¢ mato diagno-
biata () giej ($ciana kanalu jamy szpi- | styczna; 2 fragmenty
kowej $redniej grubosci) kosci zwierzecych (?)
Prébka7 5,8 | kremowo- | do$¢silny - - - 2 fragmenty kosci
biala zwierzecych
Prébka 8 2,5 |biala silny niedorosty | ? | 4 fragmenty kosci plaskich kosci mato
() ze sklepienia czaszki (dos¢ diagnostyczne
cienkie, gracylne); 1 fragment
trzonu kosci dtugiej (cienka
$ciana kanalu jamy szpikowej)
Prébka 9 1,4 |biafa silny dorosty ? | 3 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
() dlugich ($ciany kanatéw jam | diagnostyczne
szpikowych $redniej grubosci)
Prébka 10 0,3 | biata silny ? ? 1 fragment trzonu kosci kos¢ malo
dlugiej ($ciana kanatu jamy diagnostyczna
szpikowej do$¢ cienka)
Prébka 11 0,3 | biata silny niedorosty ? kos¢ plaska ze sklepienia ko$¢ mato
(2) czaszki (do$¢ cienka, gracylna) | diagnostyczna
Prébka 12 0,5 | popiclato- | do$¢silny ? ? | klika drobnych fragmentéw | kosci mato
biala trzon6éw kosci dlugich iistoty | diagnostyczne,
gabczastej prawdopodobnie
ludzkie
Prébka 13 2,2 | kremowo- | silny - - - ko$¢ zwierzgca
-bezowa
Prébka 14 0,4 | kremowa silny dorosly ? 1 fragment trzonu koéci dlu- | ko$¢ malo
(2) giej ($ciana kanatu jamy szpi- | diagnostyczna
kowej $redniej grubosci)
KURHAN 7
Prébka 15 3,1 | kremowo- |silny dorosly ? | kos¢ plaska ze sklepienia kosci mato
biala czaszki (gracylna); 2 frag- diagnostyczne
menty trzonéw kosci dlugich
(do$¢ duze rozmiary)
Prébka 16 84 | kremowo- |silny adultus ? | kos¢ plaska ze sklepienia kosci mato
szara -wezesny czaszki (gracylna, szew otwar- | diagnostyczne
maturus ty); fragment trzonu zuchwy
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Obiekt

Barwa

Stopien
przepalenia

Wiek

Pleé

Wybrane kosci
diagnostyczne

Uwagi

Prébka 17

kremowo-

biata

silny

adultus
-wezesny
maturus

fragmenty z wnetrza kosci
(istota gabczasta zwarta); trzo-
ny kosci dhugich (Sciany kana-
16w jam szpikowych $redniej

grubosci)

kosci mato
diagnostyczne

Prébka 18

11,5

bialo-szara

silny

dorosly

trzony kosci diugich (§ciany
kanatéw jam szpikowych

$redniej grubosci); fragment
nasady koéci diugiej (zosyfi-

kowana)

kos¢ zwierzgca

Prébka 18a

4,6

kremowo-
szara

silny

dorosly

4 fragmenty trzondw kosci
dlugich ($ciany kanaléw jam
szpikowych éredniej grubosci)

kosci malo
diagnostyczne

Prébka 19

3,7

kremowa

silny

dorosly

1 fragment kosci plaskiej ze
sklepienia czaszki ($redniej
grubosci); 4 fragmenty trzo-
néw kosci dlugich ($ciany
kanatéw jam szpikowych
éredniej grubosci)

kosci mato
diagnostyczne

Prébka 20

kremowa

silny

dorosty

kosci plaskie ze sklepienia
czaszki ($redniej grubosci,
gracylne); fragment tuku kre-
gu (do$¢ duzy); trzony kosci
dlugich ($ciany kanaléw jam
szpikowych $redniej grubo-
éci), w tym ko$¢ udowa (kresa
chropawa érednia)

kosci mato
diagnostyczne

Prébka 21

kremowo-

biala

silny

dorosly

2 fragmenty trzondw kosci
dlugich ($ciany kanatéw jam
szpikowych $redniej grubosci)

kosci mato
diagnostyczne

Prébka 22

2,2

kremowo-

biata

silny

dorosly

kos¢ plaska ze sklepienia
czaszki (do$¢ gracylna);

2 fragmenty trzonéw kosci
dlugich ($ciany kanaléw jam

szpikowych doé¢ cienkie)

kosci mato
diagnostyczne

Prébka 23

12,2

bialo-szara

silny

maturus

()

9 fragmentéw trzondw kosci
dlugich ($ciany kanatéw jam
szpikowych do$¢ grube);

1 fragment istoty gabczastej
(nieznacznie rozrzedzona)

kosci mato
diagnostyczne

Prébka 24

23

kremowo-
szara

silny

2 kosci zwierzece (2)

Prébka 25

82

kremowo-
szara

silny

dorosly

3 fragmenty kosci plaskich ze
sklepienia czaszki ($redniej
grubosci); 6 fragmentdéw trzo-
néw kosci dugich ($rednic;
grubosci)

kosci mato
diagnostyczne

KURHAN 8

Prébka 26

1,2

kremowo-
szara

silny

dorosty

2 fragmenty trzonéw kosci
dlugich ($ciany kanaléw jam
szpikowych $redniej grubosci)

kosci mato
diagnostyczne

Prébka 27

7.4

kremowo-

biata

silny

dorosty

10 fragmentéw trzonéw kosci
dlugich ($redniej grubosci)

koéci malo
diagnostyczne
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Obiekt

Masa
(g)

Barwa

Stopien
przepalenia

Wiek

Pleé

Wybrane kosci
diagnostyczne

Uwagi

Prébka 28

1,2

kremowo-

biata

silny

dorosly

kos¢ plaska ze sklepienia
czaszki (gracylna); 1 fragment
trzonu kosci dtugiej ($ciana
kanalu jamy szpikowej $red-
niej grubosci)

kosci mato
diagnostyczne

Prébka 29

2,8

bialo-szara

silny

dorosly

fragment wyrostka jarzmo-
wego koéci skroniowej prawej
($redniej wielkosci); 3 frag-
menty trzonéw kosci dlugich
($ciany kanaléw jam szpiko-
wych éredniej grubosci)

kosci mato
diagnostyczne

Prébka 30

3,5

kremowo-

biata

silny

dorosty

fragment kosci plaskiej ze skle-
pienia czaszki (do$é gracylna);
6 fragmentéw trzondw kosci
dlugich ($ciany kanaléw jam
szpikowych $redniej i cienkiej
grubosci)

kosci mato
diagnostyczne

Prébka 31

kremowa

silny

dorosty

fragment kosci plaskiej ze skle-
pienia czaszki (do$¢ gracylna);
2 fragmenty trzondw kosci
dlugich ($ciany kanaléw jam
szpikowych $redniej grubosci)

kosci mato
diagnostyczne

Prébka 32

1,6

bialo-szara

silny

niedorosly

()

2 fragmenty kosci plaskich
ze sklepienia czaszki (cienkie,
gracylne); 1 fragment trzonu

kosci dhugiej

kosci mato
diagnostyczne

Prébka 33

3,7

kremowo-

biata

silny

dorosly

1 fragment kosci plaskiej ze
sklepienia czaszki (dos¢ cien-
ki); 6 fragmentéw trzonéw
kosci diugich (Sciany kanatéw
jam szpikowych $redniej

i cienkiej grubosci)

kosci mato
diagnostyczne

Prébka 34

2,6

biala

silny

niedorosty

()

3 fragmenty kosci ptaskich

ze sklepienia czaszki (cienkie,
gracylne); 3 fragmenty trzo-
néw kosci dhugich (Sciany
kanatéw jam szpikowych dos¢
cienkie)

kosci malo
diagnostyczne

Prébka 35

1,9

kremowo-
szara

silny

niedorosty
)

3 fragmenty kosci plaskich

ze sklepienia czaszki (cienkie,
gracylne); 4 fragmenty trzo-
néw kosci dhugich (Sciany
kanatéw jam szpikowych dos¢
cienkie)

kosci mato
diagnostyczne

Prébka 36

0,8

kremowa

silny

niedorosly

()

1 fragment trzonu kosci
dlugiej ($ciana kanatu jamy
szpikowej do$¢ cienka)

kosci mato
diagnostyczne

KURHAN 9

Prébka 37

7,3

kremowo-

biata

silny

dorosly

M:?

fragment gornej krawedzi
lewego oczodotu (lekko
zaokraglony, okolica gladysz-
ki wydatna); trzony kosci
dlugich ($ciany kanaléw jam
szpikowych $redniej grubosci)

kosci malo
diagnostyczne
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Obiekt Masa Barwa Stopierl . Wiek Ple¢ Wybrane kosci Uwagi
(g) przepalenia diagnostyczne

Prébka 38 4,1 | bialo-szara |silny dorosty ? | 3 fragmenty kosci plaskich ze | kosci mato
sklepienia czaszki ($redniej diagnostyczne
grubosci); 7 fragmentéw trzo-
néw kosci dhugich ($rednic;
grubosci)

Prébka 39 3,3 | biato-szara | silny dorosty M? | fragment gérnej krawedzi kosci mato
lewego oczodotu (lekko diagnostyczne
zaokraglony); kos¢ plaska
ze sklepienia czaszki (dos¢
gracylna); trzony kosci
dlugich ($redniej grubosci)

Prébka 40 34 | kremowo- |silny dorosty ? | kos¢ plaska ze sklepienia czasz- | kosci malo

biata ki (cienka, gracylna); 4 frag- diagnostyczne
menty trzonéw kosci dhugich
($ciany kanatéw jam szpiko-
wych $redniej grubosci)
Prébka 41 13,8 | kremowo- silny dorosty ? kosci plaskie ze sklepienia koéci mato
biala czaszki (do$é cienkie, gracyl- | diagnostyczne
ne); trzony kosci dhugich ($cia-
ny kanatéw jam szpikowych
éredniej grubosci), w tym kos¢
piszczelowa (zaokraglona
krawedz przednia)
Prébka 41a 8 kremowo- | $redni - - - zeby zwierzece (kon?)
bezowo-
popiclata
Prébka 42 0,4 |biala silny ? ? fragment trzonu kosci dhugiej | kos¢ mato
diagnostyczna,
prawdopodobnie
ludzka

Prébka 43 37,7 | kremowo- | silny adultus M? | kosci plaskie ze sklepienia szczatkowy

biala -maturus czaszki ($redniej grubosci, suturametopica;
kresa skroniowa silna, szwy $lady ziclonych
czgéciowo zobliterowane); przebarwient na
2 fragmenty czedci skalistych | kosciach czaszki
kosci skroniowych (dos¢
duze); fragment gérnej krawe-
dzi prawego oczodotu (brzeg
zaokraglony, okolica nadoczo-
dolowa do$¢ wydatna); trzony
kosci dugich ($ciany kanatéw
jam szpikowych $redniej gru-
bosci)

Probka 44 26,3 | kremowo- | silny dorosty ? kos¢ plaska ze sklepienia kosci mato

biala czaszki ($redniej grubosci, gra- | diagnostyczne
cylna); trzony kosci diugich
($ciany kanaléw jam szpiko-
wych $redniej grubosci)

Prébka 45 5,5 | kremowo- silny dorosty ? kos¢ plaska ze sklepienia kosci mato

biala czaszki (gracylna); trzony diagnostyczne
kosci dhugich ($ciany kanatéw
jam szpikowych sredniej gru-
bosci), w tym ko$¢ ramienna

Prébka 46 3,5 |kremowa silny dorosty ? |2 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
dlugich ($ciany kanaléw jam | diagnostyczne
szpikowych $redniej grubosci)
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Masa

Stopien

Wybrane kosci

Obiekt Barwa . Wiek Pleé X Uwagi
(g) przepalenia diagnostyczne
Prébka 47 2 kremowo- | silny ? ? | kosci plaskie ze sklepienia kosci mato
biala czaszki (gracylne); trzony diagnostyczne
kosci diugich (Sciany kanatéw
jam szpikowych dos¢ cienkie)
Prébka 48 0,7 | kremowa silny dorosty ? | 2 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
() dlugich ($ciany kanaléw jam | diagnostyczne
szpikowych $redniej grubosci)
Prébka 49 0,1 |biata silny ? ? 1 fragment nasady kosci dtu- | ko$¢ malo
giej (2) diagnostyczna,
prawdopodobnie
ludzka
KURHAN 12
¢w. NO; 2,3 | kremowa silny dorosly ? | 2 fragmenty trzondéw kosci kosci mato
pudio 1 () dlugich ($ciany kanatéwjam | diagnostyczne
szpikowych $redniej grubo-
éci); 1 fragment kosci plaskiej
ze sklepienia czaszki (dos¢
cienka, gracylna)
éw. WN 4,1 kremowa silny dorosty ? 8 fragmentéw kosci, w tym: koéci mato
z ciemnej ziemi (?) trzony kosci diugich ($ciany | diagnostyczne
rowu kurhanu kanatéw jam szpikowych $red-
13 (2)/923; niej grubosci, gracylne)
pudio 2
éw.No 12: W 7,1 kremowa dos¢ silny dorosty ? 19 fragmentéw kosci: trzony | kosci mato
(2) kosci dtugich, w tym kos¢ diagnostyczne
udowa ($ciany kanatéw jam
szpikowych $redniej grubosci,
gracylne)
éw. NW nad 3,6 | kremowo- |silny dorosty ? | 4 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
popieliskiem biala dlugich, w tym kos¢ udowa diagnostyczne
473 (gracylne, $ciany kanaléw jam
szpikowych $redniej grubosci)
cw. NW 3,9 |szaro-biala | do$¢silny dorosly ? 5 fragmentow trzondw kosci | kosci mato
z nasypem, dlugich, w tym kos¢ piszczelo- | diagnostyczne
popielisko 923; wa ($ciany kanaléw jam szpi-
pudio 10 kowych $redniej grubosci)
éw. SW 64 | bezowo- dos¢ silny dorosly ? | kosci plaskie ze sklepienia kosci mato
z czg$cia NO; kremowa czaszki (do$¢ cienkie, gra- diagnostyczne
pudlo 9 cylne); fragmenty trzonéw
kosci dlugich (gracylne, $ciany
kanatéw jam szpikowych
éredniej grubosci)
¢w.NO 923 3 bezowo- dos¢ silny dorosty ? 1 fragment z okolicy kosci kosci malo
»2 ogniska biala skroniowej ($redniej grubosci | diagnostyczne
NO” i urzezbienia); trzony koci
dlugich ($ciany kanaléw jam
szpikowych $redniej grubosci)
Czgs¢ NO 0,5 | kremowo- |silny dorosty ? | 3 fragmenty trzonéw kosci kosci malo
z kurhanu 13; biala (2) dlugich ($ciany kanaléwjam | diagnostyczne
pudio 8 szpikowych éredniej grubosci)
éw. ON/ 923 1,6 | kremowa dos¢ silny dorosty ? | 3 fragmenty kosci: 1 fragment | kosci mato
kolo zéltej () kosci z podstawy czaszki ($red- | diagnostyczne
warstwy nad niej grubosci), 2 fragmenty
ogniskiem; trzondw kosci dugich (Sciany
pudio s kanatéw jam szpikowych

$redniej grubosci)
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Stopien

Wybrane kosci

bosci)

Obiekt Barwa . Wiek Pleé X Uwagi
(g) przepalenia diagnostyczne
éw. NO; 3 kremowo- dos¢ silny adultus ? 1 fragment kosci plaskiej ze koséci mato
pudio 4 bezowa -wezesny sklepienia czaszki ($redniej diagnostyczne
maturus grubosci, gracylny); 2 frag-
menty istoty gabczastej (zwar-
ta); 4 fragmenty trzonéw
kosci dhugich ($ciany kanatéw
jam szpikowych $redniej gru-
bosci)
KURHAN 20
pudio 11, nr 17,6 | kremowo- | silny - - 12 fragmentéw kosci (9 wszystkie kosci
inw. VI 7029 biala trzon6éw kosci dhugichi3ze | prawdopodobnie
sklepienia czaszki) zwierzece
KURHAN 24
pudlo 12, éw. 0.8 | kremowo- |silny ? ? | kilka drobnych fragmentéw | kosci mato
N-O, bezowa kosci, w tym prawdopodobnie | diagnostyczne,
gl. 0-20 cm ze sklepienia czaszki (gracyl- | prawdopodobnie
ne) ludzkie
pudio 13, 2,5 | kremowo- |silny ? ? | 9 fragmentéw kosci, w tym kosci malo
éw. S-0, biala kosci plaskie ze sklepienia diagnostyczne;
gl. 20-30 cm czaszki (do$é cienkie, gracyl- | zabytek zelazny
ne); trzony kosci dtugich ($cia-
ny kanatéw jam szpikowych
dos¢ cienkie)
pudlo 14, éw. 21,3 | kremowo- silny dorosty ? kosci plaskie ze sklepienia koéci mato
S-W, biata czaszki (do$¢ gracylne); diagnostyczne
gl. 0-20cm fragment z okolicy otworu
stuchowego zewnetrznego
(nieduzy); fragment rzepki
(?); fragmenty kregéw (zosy-
fikowane powierzchnie stawo-
we); fragmenty trzondw kosci
dlugich ($ciany kanaléw jam
szpikowych $redniej dtugosci),
w tym koé¢ udowa (kresa
chropawa érednia)
pudio 15, 11,7 | kremowo- | silny adultus ? | fragment szyjki i glowy kosci | kosci mato
éw. S-W, biala -wezesny udowej (zosyfikowana, zwarta | diagnostyczne;
gl. 5-10 cm maturus istota gabczasta); trzony kosci | 2 kosci zwierzece
(25-45) dlugich ($ciany kanaléw jam
szpikowych $redniej grubosci)
pudlo 16, 3,8 | kremowo- |silny dorosty ? | drobne fragmenty trzondéw kosci malo
éw. S-W, biala (?) kosci dlugich ($ciany kanaléw | diagnostyczne
gl. 30-40 cm jam szpikowych $redniej gru-
bosci)
pudio 17, 1,1 | kremowo- |silny 1 fragment nasady kosci dtu- | prawdopodobnie kos¢
éw.N-O, biala giej (2) zwierzgca
gl. 20-30 cm
pudio 18, 42 | kremowo- |silny wczesny ? | fragment trzonu kregu liczne wegle
éw. N-W, biata maturus (powierzchnia zosyfikowana, | drzewne; zmiany
gl. 30-40 cm (35-40) nieznacznie splaszczona); przecigzeniowe
5 fragmentdw trzondw kosci | krggostupa
dlugich ($ciany kanaléw jam
szpikowych $redniej grubosci)
pudtio 19, 6,3 | kremowo- silny dorosty ? 2 fragmenty kregéw; trzony koéci mato
éw. S-W, biala kosci dlugich ($ciany kanaléw | diagnostyczne; wegiel
gl. 20-30 cm jam szpikowych $redniej gru- | drzewny; 1 fragment

ceramiki
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Obiekt Barwa . Wiek Pleé X Uwagi
(g) przepalenia diagnostyczne
éw. NW; 44 | kremowo- silny dorosly ? 7 fragmentéw trzondw kosci | kosci mato
30-40 cm; biala dlugich ($ciany kanaléw jam | diagnostyczne
61-2-E szpikowych $redniej grubosci)
KURHAN 25
pudlo 20 131,1 | kremowo- | silny dorosty ? | kosci plaskie ze sklepienia kosci mato
éw. N-E, biata czaszki ($redniej grubosci, gra- | diagnostyczne,
gl. 20-30 cm cylne); trzony kosci diugich znaczna czg$é to
($ciany kanaléw jam szpiko- | prawdopodobnie
wych $redniej grubosci, dos¢ | kosci zwierzgce;
masywne); fragmenty zeber fragmenty ceramiki
i wegla; kosci
zwierzece (2)
pudlo 21, 3,1 | kremowo- |silny dorosty ? | trzony koéci diugich (Sciany | 1 fragment kosci
éw. N-E, biala kanatéw jam szpikowych zwierzecej (?)
gl. 40-50 cm $redniej grubosci)
pudlo 22, 7,3 | kremowo- silny dorosty ? kos¢ plaska ze sklepienia koéci mato
éw. N-W, bezowa (2) czaszki (do$¢ gracylna); trzony | diagnostyczne
gl. 30-40 cm kosci dhugich ($ciany kanatéw
jam szpikowych sredniej gru-
bosci)
pudlo 23, 2,3 | kremowo- | silny dorosly ? 2 fragmenty kosci w tym trzon | kosci malo
éw. N-W, biata () kosci dugiej ($ciana $redniej | diagnostyczne
gl. 40-50 cm grubosci)
pudlo 24, 1,2 | kremowo- silny dorosty ? 1 fragment trzonu kosci dlu- | ko$¢ malo
éw. N-W, biata () giej ($ciana kanatu jamy szpi- | diagnostyczna
gl. 30-32 cm kowej $redniej grubosci)
pudto 25, 20,3 | kremowo- silny dorosty ? trzony koéci diugich (§ciany kosci zwierzece;
éw. N-E, biala (2) kanatéw jam szpikowych duza liczba kosci
gl. 20-40 cm éredniej grubosci), fragmenty | matodiagnostycznych,
zeber prawdopodobnie
zwierzgcych
pudto 26, 4,2 | kremowo- silny dorosty ? trzony koéci diugich (§ciany kosci mato
éw. N-W, biata () kanaléw jam szpikowych diagnostyczne,
gl. 20-25 cm éredniej grubosci) mozliwe ze ludzkie;
ko$¢ zwierzeca
pudlo 27, 256,6 | kremowo- silny dorosty ? trzony koéci diugich ($ciany kosci mato
éw. N-E, biala (2) kanaléw jam szpikowych diagnostyczne, czedé
gl. 20-40 cm éredniej grubosci); fragmenty | by¢ moze ludzka;
zeber; fragmenty nasad kosci | kosci zwierzgee;
dlugich (zwarta istota gab- wegiel drzewny;
czasta) fragmenty ceramiki
pudto 28, 303,1 | szaro-biata | silny dorosty ? | trzony kosci diugich (dog¢ kosci mato
éw. N-E, () masywne) diagnostyczne, duza
gl. 30-40 cm czgé¢ moze byé
zwierzeca; fragmenty
ceramiki i wegla; kosci
zwierzece (2)
pudtio 29, 16,2 | bezowo- silny dorosty ? | trzony kosci dhugich (§ciany | kosci malo
¢éw. N-E, biata () kanaléw jam szpikowych diagnostyczne; wegiel
gl. 30-40 cm éredniej grubosci); fragment | drzewny, ceramika;
zebra kosci zwierzgee
pudto 30, 66,3 | kremowo- | silny - - - kosci zwierzece;
éw. N-W, szara 2 fragmenty zelaza
gl. 20-30 cm
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(g) przepalenia diagnostyczne

pudlo 31, 66,3 | kremowo- silny - - - kosci malo

éw. N-E, szara diagnostyczne,

gl. 20-30 cm prawdopodobnie
wieckszo$¢ lub
wszystko s3 to kosci
zwierzgce; fragment
z¢ba zwierzgcego;
ceramika

pudto 32, 21 kremowo- silny - - - kosci mato

éw. N-W, szara diagnostycznc,

gl. 20-30 cm prawdopodobnie
zZwierzece

pudto 33, 76,3 | kremowo- silny - - - kosci mato

éw. N-E, szara diagnostycznc,

gl. 30-40 cm prawdopodobnie
zZwierzece

pudto 34, ¢éw. 34,1 | kremowo- silny - - - kosci mato

N-E, gl. 20- szara diagnostyczne,

30cm prawdopodobnie
zwierzgce; wegiel
drzewny

pudto 35, 3,2 | kremowo- silny dorosty - 4 fragmenty trzonéw kosci kosci mato

éw. S-W, bialy (2) dlugich ($ciany kanaléw jam | diagnostyczne,

gl. 20-25 cm szpikowych $redniej grubosci) | prawdopodobnie
ludzkie

pudto 36, 1 kremowo- | silny dorosty ? | kilka drobnych fragmentéw kosci mato

éw. N-E, biata () kosci dhugich (dosé cienkie, diagnostyczne,

gl. 20-30 cm gracylne) prawdopodobnie
ludzkie

pudto 37, 1,8 | kremowo- silny - - - 5 drobnych

¢éw. N-E, szara fragmentéw

gl. 40-50 cm ko$ci mato
diagnostycznych,
prawdopodobnie
zwierzecych;
1 fragment ceramiki

pudlo 38, 50,9 | kremowo- | silny dorosly ? | trzony kosci diugich ($ciany kosci mato

éw. N-E, szara () kanaléw jam szpikowych diagnostyczne,

gl. 20-40 cm éredniej grubosci); nasada prawdopodobnie

dystalna kosci $rédrecza (2) — | cze$é z nich to kosci
zosyfikowana zwierzgce; kosci

zwierzgce; fragmenty
ceramiki i wegli
drzewnych

pudto 39, 1 kremowo- | silny ? ? | 3 fragmenty trzonéw kosci kosci mato

éw. N-W, biala dlugich ($ciany kanaléw jam | diagnostyczne,

gl.20-30 cm szpikowych cienkie) prawdopodobnie
ludzkie

pudtlo 40, 14,9 | kremowo- | silny dorosty ? | trzony kosci diugich ($ciany | kosci

éw. N-E, biala (2) kanatéw jam szpikowych $red- | matodiagnostyczne,

gl. 20-30 cm niej grubosci, dos¢ masywne) | prawdopodobnie
ludzkie i zwierzece;
wegle drzewne
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Obiekt Barwa . Wiek Pleé X Uwagi
(g) przepalenia diagnostyczne
pudlo 41, 41,8 | kremowo- | silny dorosly ? | trzony kosci diugich (Sciany | kosci mato
éw. N-E, biala (2) kanatéw jam szpikowych éred- | diagnostyczne, by¢
gl. 20-40 cm niej grubosci, dos¢ masywne) | moze ludzkie; kosci
zwierzgce; ceramika;
wegle drzewne
pudio 42, 1,2 | bezowo-kre- | silny dorosly ? | 2 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
éw. S-W, mowa () dlugich ($ciany kanaléwjam | diagnostyczne,
gl. 20-30 cm szpikowych $redniej grubosci) | prawdopodobnie
ludzkie
pudto 43, 4,3 | bezowo- silny dorosty ? | 4 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
éw. S-W, kremowa () dlugich ($ciany kanaléwjam | diagnostyczne,
gl. 30-40 cm szpikowych $redniej grubosci) | prawdopodobnie
ludzkie
pudlo 44, 30,5 | bezowo-kre- | silny dorosty ? | trzony koéci diugich (Sciany kosci mato
¢éw. N-E, mowa (2) kanatéw jam szpikowych éred- | diagnostyczne,
gl. 20-40 cm niej grubosci, dos¢ masywne) | prawdopodobnie
ludzkie; kosci
zwierzece; fragmenty
ceramiki
KURHAN 27
éw. SW; 2,6 | szaro-biala |silny dorosty ? 5 drobnych fragmentéw kosci mato
pudlo 45; (?) trzonéw kosci diugich (Sciany | diagnostyczne
gl. 35-37 cm kanatéw jam szpikowych $red-
niej grubosci, gracylne)
éw. SWi; 3,1 |szaro-biala |silny dorosty ? | 7 drobnych fragmentow kosci malo
pudlo 45; (?) trzonéw kosci diugich (Sciany | diagnostyczne
gl. 30-40 cm kanatéw jam szpikowych $red-
niej grubosci, gracylne)
¢éw. NE; 2,6 | szaro-biala |silny ? ? 1 fragment panewki lub rzepki | ko$¢ mato
pudlo 47; (2 diagnostyczna, by¢
gl. 0,4-0,5 moze ludzka
éw. NW; 1,6 | kremowo- dos¢ silny dorosty ? 1 fragment trzonu kosci ko$¢ mato
pudlo 48; biala (2) dlugiej ($ciana kanatu jamy diagnostyczna
gl. 0-0,20 szpikowej $redniej grubosci,
gracylna)
KURHAN 29
Prébka 50 2,3 | kremowo- | silny dorosly ? | kos¢ paska ze sklepienia ko$¢é zwierzeca (?)
szara czaszki (dos¢ cienka, gracyl-
na); 2 fragmenty trzondéw
kosci dugich ($ciany kanatéw
jam szpikowych $redniej gru-
bosci)
Prébka 51 1,7 | kremowo- silny dorosty ? 3 fragmenty trzonéw kosci koéci mato
szara dlugich ($ciany kanaléwjam | diagnostyczne;
szpikowych grube i érednie) | $lady zielonych
przebarwiend
Prébka 52 49 | kremowo- | silny adultus ? kos¢ plaska ze sklepienia kosci mato
biata -wezesny czaszki ($redniej grubosci, diagnostyczne;
maturus szew otwarty); 7 fragmentéw | kosé zwierzeca;
trzonéw kosci diugich (Sciany | $lady zielonych
kanatéw jam szpikowych przebarwieni na
$redniej grubosci) czaszce
Prébka 53 6 kremowo- | do$¢ silny dorosty ? | 4 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
popiclata dlugich ($ciany kanaléw jam | diagnostyczne; kos¢

szpikowych $redniej grubosci)

zwierzeca
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(g) przepalenia diagnostyczne
Prébka 54 1,8 | kremowo- |silny 2 ? | drobne fragmenty trzonéw kosci mato
biala kosci dhugich (dos¢ gracylne) | diagnostyczne,
ludzkie
Prébka 55 1,2 | kremowo- silny dorosty ? 2 fragmenty trzondw kosci kosci mato
szara () dlugich ($ciany kanaléwjam | diagnostyczne
szpikowych $redniej grubosci)
Prébka 56 1,6 | kremowo- dos¢ silny dorosty ? drobne fragmenty trzonéw kosci mato
szara (2) kosci dlugich ($ciany kana- diagnostyczne; kos¢
16w jam szpikowych cienkiej | zwierzeca (?)
i $redniej grubosci)
Prébka 57 6,8 | kremowo- silny dorosty ? 2 fragmenty nasad ko$ci dlu- | kosci malo
biata gich (zwarta istota ggbczasta); | diagnostyczne;
10 fragmentéw trzondw kosci | fragmenty nasad —
dlugich ($ciany kanaléw jam | niewykluczone, ze
szpikowych $redniej grubosci), | zwierzece
w tym trzon kosci udowej
(duzy, masywny)
Prébka 58 6,6 | bezowo- dos¢ silny dorosty ? | 8 fragmentéw trzonéw kosci | kosci mato
kremowa dlugich ($ciany kanatéwjam | diagnostyczne
szpikowych $redniej grubosci)
Prébka 59 1,8 |biala silny - - - 1 fragment kosci
zwierzecej
Prébka 60 3,9 | kremowo- silny dorosty ? 2 fragmenty czgéci skalistych | kosci malo
biala kosci skroniowych (dos¢ diagnostyczne
duze); 2 fragmenty trzonéw
kosci dtugich ($ciany kanatéw
jam szpikowych do$¢ grube);
1 fragment kosci plaskiej ze
sklepienia czaszki ($redniej
grubosci)
Prébka 61 1,2 | bezowo- dos¢ silny dorosty ? 3 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
kremowa dlugich ($ciany kanatéw jam | diagnostyczne
szpikowych éredniej grubosci)
Prébka 62 2,9 | bezowo- do$¢ silny dorosly ? fragmenty trzonéw kosci kosci mato
kremowa dlugich ($ciany kanatéw jam | diagnostyczne;
szpikowych éredniej grubosci) | fragment kosci
Zwierzecej
Prébka 63 3,5 |biala silny - - - 2 fragmenty kosci
zwierzecych (?)
KURHAN 31
éw. SW; 2,6 | kremowo- |silny niedorosly ? 1 fragment kosci plaskiej ze kosci mato
pudlo 49; biata () sklepienia czaszki (do$¢ cien- | diagnostyczne
gl. 20-30 cm ka, gracylna); 2 fragmenty
trzonéw kosci dugich (Sciany
kanatéw jam szpikowych dos¢
cienkie)
éw. NW; 1,5 | kremowo- silny ? ? 3 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
pudto 50; biala dlugich (gracylne, $ciany diagnostyczne,
gl. 20-30 cm kanatéw jam szpikowych ludzkie
$redniej grubosci)
éw. NO; 1,5 | kremowo- silny ? ? 3 fragmenty trzondw kosci koéci mato
pudio 51; biala dlugich (gracylne, $ciany diagnostyczne,
gl. 0-20 cm kanatéw jam szpikowych $red- | ludzkie
ni¢j i cienkiej grubosci)
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éw. SO; 3,5 |bezowo- dos¢ silny dorosty ? | 7 drobnych fragmentéow kosci malo
pudlo 52; kremowa (?) trzonéw kosci diugich (Sciany | diagnostyczne;
gl. 20-30 cm kanaléw jam szpikowych 2 fragmenty wegla
$redniej i cienkiej grubosci, drzewnego
gracylne)
éw. SE; 12,7 | bezowo- dos¢ silny dorosty ? | trzony kosci diugich (Sciany | kosci mato
pudto 53; kremowa () kanaléw jam szpikowych diagnostyczne
gl. 30 cm $redniej grubosci); nieliczne
fragmenty ze sklepienia czasz-
ki (doé¢ cienkie, gracylne)
éw. NW; 2,8 | bezowo- dos¢ silny dorosly ? | 4 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
pudlo 54; kremowa () dlugich (gracylne, $ciany diagnostyczne;
gl. 20-30 cm kanatéw jam szpikowych 2 drobne fragmenty
éredniej grubosci) ceramiki
éw. NE; 1,6 |bezowo- dos¢ silny dorosly ? 5 fragmentdw trzondw kodci | kosci mato
pudlo 55; kremowa (?) dlugich (gracylne, $ciany diagnostyczne;
gl. 30-40 cm kanaléw jam szpikowych $red- | 1 drobny fragment
niej i cienkiej grubosci) ceramiki
éw. SW; 9,7 | bezowo- dos¢ silny dorosty ? | kosci plaskie ze sklepienia kosci malo
pudto 56; kremowa () czaszki (do$¢ cienkie, gra- diagnostyczne;
gl. 0-20 cm cylne); fragmenty trzonéw drobne fragment
kosci dhugich (gracylne, $ciany | wegli drzewnych
kanatéw jam szpikowych $red-
ni¢j i cienkiej grubosci)
¢éw. SE; 2 bezowo- dos¢ silny niedorosly ? drobne fragmenty trzonéw kosci mato
pudlo 57; kremowa (?) kosci dhugich (gracylne, écia- | diagnostyczne
gl. 30 cm ny kanatéw jam szpikowych
cienkiej grubosci)
éw. SW; 3,2 | bezowo- dos¢ silny dorosty ? 5 fragmentow trzondw kosci | kosci malo
pudlo 58; popiclata (?) dlugich (gracylne, $ciany diagnostyczne
gl. 30-40 cm kanatéw jam szpikowych
$redniej grubosci)
éw. SE; 11,5 | kremowo- | dos¢silny dorosty ? | trzony kosci diugich (Sciany | kosci mato
pudlo 59; bezowa kanatéw jam szpikowych diagnostyczne;
gl. 20-25 cm $redniej grubosci) drobne fragmenty
ceramiki
KURHAN 32
w 1T 6,1 | bezowo- dos¢ silny adultus ? | 2 fragmenty trzondéw kosci kosci mato
pudlo 62; kremowa -maturus dhugich, w tym kosci piszcze- | diagnostyczne
warstwa 50-60 lowej (doé¢ masywne, $ciany
kanatéw jam szpikowych
$redniej grubosci)
KURHAN 34
éw. NO; 0,9 | kremowa dos¢ silny dorosty ? | 2 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
pudlo 60 dlugich ($ciany kanaléw jam | diagnostyczne; cienki
szpikowych éredniej i cienkiej | fragment trzonu,
grubosci) prawdopodobnie
zwierzecy
Pudto 61 2,1 | kremowa do$¢ silny dorosly ? | 2 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
dlugich ($ciany kanaléw jam | diagnostyczne;
szpikowych $redniej grubosci) | drobny fragment
ceramiki
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KURHAN 35
Odcinek I; 3,8 | kremowo- |silny dorosty ? | kos¢ plaska ze sklepienia kosci mato
Palenisko biala (2) czaszki (doéé gracylna); diagnostyczne
,ofiarne”; 3 fragmenty trzondw kosci
gl. 30 cm; dlugich ($ciany kanaléw jam
61-2-C szpikowych $redniej i cienkiej

grubosci)
Odcinek I; 8,6 | kremowo- dos¢ silny dorosly ? 8 fragmentéw trzondw kosci | kosci malo
gl. 0-20 cm; biala dlugich ($ciany kanaléw jam | diagnostyczne
pudlo 44; szpikowych $redniej grubosci,
61-3-C dos$¢ masywne)
Odcinek I; 43 | kremowo- | dos¢silny dorosty ? | 4 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
gl. 0-20 cm bezowa dlugich ($ciany kanaléw jam | diagnostyczne; kos¢
(przy szpikowych éredniej grubosci) | zwierzgca
plantowaniu
powierzchni);
61-2-B
Odcinek I; 2,3 | kremowo- | do$¢silny dorosty ? | 2 fragmenty trzon6éw kosci kosci mato
»ponizej paleni- popielata dlugich (przyczepy migéniowe | diagnostyczne
ska ofiarnego” wyrazne)
gl. 10-20 cm;
61-3-E/D
Odcinek I1; 87 | popiclato- | do$¢silny adultus ? | trzony kosci dugich (§ciany | kosci malo
gl. 50-60 cm; biala -maturus kanaléw jam szpikowych diagnostyczne; wegiel
61-2-C; éredniej grubosci), 2 fragmen- | drzewny
pudlo 45 ty nasad kosci dhugich (istota

gabczasta zwarta)
Odcinek II; 3,90 |bezowo- dos¢ silny dorosty ? 5 fragmentéw kosci, w tym koéci mato
gl. 30-40 cm; kremowa trzony koéci diugich (§ciany diagnostyczne
61-2-C kanatéw jam szpikowych

éredniej grubosci)
Odcinek II; 12,1 | kremowo- dos¢ silny adultus ? kosci plaskie ze sklepienia kosci zwierzgce
gl. 80-90 cm; biala -maturus czaszki (do$é cienkie, gracyl-
wkop ne), trzony kosci dhugich (§cia-

ny kanatéw jam szpikowych

éredniej i cienkiej grubosci);

fragment glowy kosci promie-

niowej ($r. ok. 20 mm)
Odcinek II; 31,1 | kremowo- | dos¢silny dorosty ? | kosci plaskie ze sklepienia kosci mato
cze$é gérna szara czaszki (dosé cienkie, gracyl- | diagnostyczne
wykopu; sku- ne); trzony kosci dhugich ($cia-
pienie kosci na ny kanaléw jam szpikowych
2,40; 61-3-E éredniej grubosci)
Odcinek II; 18,3 | kremowo- | do$¢silny dorosly ? kosci plaskie ze sklepienia kosci mato
cz¢$¢ gorna; biala czaszki (dos¢ cienkie, gracyl- | diagnostyczne
61-2-E ne); trzony kosci dtugich ($cia-

ny kanaléw jam szpikowych

éredniej grubosci)
Odcinek IT; 5.3 | kremowo- | do$¢silny dorosty ? drobne fragmenty trzonéw kosci malo
N-S:2,25; bezowa () kosci dlugich ($ciany kana- diagnostyczne; kos¢
E-W:2,60; 16w jam szpikowych éredniej | zwierzeca (?)
61-2-B i cienkiej grubosci)
Odcinek II; 3,7 | kremowa dos¢ silny dorosty ? 2 fragmenty trzonéw kosci kosci malo
gl. 30-40 cm; dlugich ($ciany kanaléwjam | diagnostyczne
61-2-C szpikowych $redniej grubosci)
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Odcinek IT; 12,1 | kremowo- | do$¢silny adultus ? | trzony kosci diugich (Sciany | kosci mato
gl. 70-80 cm; popiclata -maturus kanatéw jam szpikowych do$¢ | diagnostyczne
»wykop ciem- grube), w tym kos¢ udowa
ny”; 61-3-E (kresa chropawa dos¢ silna)
Odcinek I11; 15,6 | kremowo- | dos¢silny dorosty ? | kos¢ plaska ze sklepienia kosci mato
gl. 0-20 cm; biala czaszki (do$¢ cienka, gra- diagnostyczne
61-2-E cylna); trzony kosci diugich

(do$¢ masywne)
Odcinek III; 8,2 | kremowo- dos¢ silny dorosly ? 6 fragmentéw trzondw kosci | kosci malo
gl. 20-60 cm; biala dlugich ($ciany kanaléw jam | diagnostyczne
61-3-C szpikowych $redniej grubosci,

do$¢ masywne)
Odcinek I1I; 8 kremowo- | dos¢ silny dorosly ? | 2 fragmenty kosci ptaskich kosci mato
Warstwa II; bezowa ze sklepienia czaszki (cienkie, | diagnostyczne
gl. 30-40 cm; gracylne); fragment czgsci ska-
61-3-b listej kosci skroniowej ($red-

niej wielkosci); 5 fragmentéw

trzonéw kosci dhugich (Sciany

kanatéw jam szpikowych

$redniej grubosci)
Odcinek I11; 7.5 | bezowo-kre- | dos¢ silny dorosty ? | trzony kosci diugich (Sciany | kosci mato
cze$é gorna; mowa kanatéw jam szpikowych $red- | diagnostyczne
gt. 20-30 cm; niej grubosci, dos¢ masywne)
61-2-E
Odcinek IV; 3,6 |- - - - - 2 fragmenty kosci,
61-2-C; prawdopodobnie
pudio 42 zwierzgce
Odcinek IV; 1,6 | bezowo-kre- | dos¢ silny dorosty ? 2 fragmenty trzondw kosci kosci malo
gl. 20-30 cm; mowa dlugich ($ciany kanaléwjam | diagnostyczne
61-2-A szpikowych $redniej grubosci)
Odcinek IV; 0,7 | kremowa silny - - - 1 fragment kosci
gl. 70-80 cm; zwierzecej (?)
61-2-C/A;
pudlo 41
Odcinek V; 7,6 | kremowo- | dos¢silny dorosty ? 6 fragmentéw kosci, w tym kosci mato
gl. 20-30 cm; biala 5 fragmentow trzonéw koéci | diagnostyczne
Pudlo 49; dlugich ($ciany kanaléw jam
61-2-C szpikowych $redniej grubosci,

dos¢ masywne)
Odcinek V; 0,9 | kremowo- | do$¢silny dorosty ? 2 fragmenty trzondw kosci kosci malo
gl. 30-40 cm; szara dlugich ($ciany kanaléwjam | diagnostyczne
61-2-C szpikowych $redniej grubosci)
Odcinek VI; 1 kremowo- | do$¢silny dorosty ? 4 fragmenty trzonéw kosci kosci malo
gl. 30-40 cm; szara (2) dlugich ($ciany kanaléw jam | diagnostyczne
61-5-C szpikowych éredniej grubosci)
Odcinek VI; 14 | kremowo- | dos¢silny dorosty ? | 2 fragmenty kosci (kos¢ ptaska | kosci malo
gl. 50-60 cm; biala (2) ze sklepienia czaszki i frag- diagnostyczne
Pudlo 46; ment trzonu kosci diugiej) -
61-2-C dos¢ gracylne
Odcinek VI; 43 | kremowo- | dos¢silny dorosty ? 4 fragmenty trzondw kosci kosci mato
gl. 20-30 cm; bezowa dlugich ($ciany kanaléw jam | diagnostyczne
61-2-A szpikowych $redniej grubosci,

do$¢ gracylne)
Odcinek VII; 4,6 | kremowo- | dos¢silny dorosty ? 7 fragmentéw trzon6éw kosci | kosci mato
gl. 60-70 cm; biata dlugich ($ciany kanaléwjam | diagnostyczne;
61-2-C/A; szpikowych éredniej grubosci) | fragment kosci
pudlo 40 zwierzecej (?)
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Odcinek VII; 21 kremowo- silny adultus ? 19 fragmentéw kosci, w tym koséci mato
warstwa III; szara -maturus trzony kosci diugich ($ciany | diagnostyczne
cz¢$¢ dolna; kanaléw jam szpikowych $red-
61-2-E niej grubosci, dos¢ cigzkie)
Odcinek VII; 12,9 | kremowo- | silny dorosty ? | kosci plaskie ze sklepienia kosci mato
gl. 40-50 cm; szara czaszki (dos¢ cienkie, gra- diagnostyczne;
pudlo 43; cylne), trzony kosci diugich 1 fragment kosci
61-3-C ($cianykanaléw jam szpiko- zwierzecej
wych sredniej grubosci)
Odcinek VII; 3.8 | bezowo- doé¢ silny dorosly ? | trzony kosci diugich ($ciany | kosci mato
gl. 50-60 cm; kremowa (?) kanaléw jam szpikowych diagnostyczne;
61-2-B éredniej grubosci) 1 fragment kosci
zwierzecej
Odcinek VIII; 12,6 | kremowo- | do$¢silny pdziny M? |9 fragmentéw kosci plaskich | kodci niejednoznaczne
gl. 50-60 cm biala adultus ze sklepienia czaszki (dosé morfologicznie
gracylne, szew strzatkowy z nieznaczng
otwarty), w tym fragment przewaga cech
gornej krawedzi oczodotu plciowych meskich
z okolicy wyrostka jarzmowe-
go prawego (kresa skroniowa
$rednia, brzeg oczodotu lekko
zaokraglony); 3 fragmenty
trzonéw kosci dugich (Sciany
kanatéw jam szpikowych
$redniej grubosci, dos¢ duze
rozmiary)
Odcinek VIII; 2,1 kremowa silny dorosly ? 5 fragmentow trzondw kosci | kosci mato
gl. 0-20 cm; dlugich ($ciany kanaléw jam | diagnostyczne
61-2-C szpikowych $redniej grubosci)
Gl. 40-50 cm; 2,5 bezowo- dos¢ silny dorosty ? 2 fragmenty kosci plaskich ze | kosci malo
61-2-B kremowa sklepienia czaszki ($redniej diagnostyczne
grubodci, gracylne)
Gl. 40-50 cm; 94 | bezowo- dos¢ silny dorosty ? | fragment trzonu kregu le- kosci
61-2-E/1 kremowa dzwiowego (powierzchnia malodiagnostyczne;
zosyfikowana); trzony kosci kos¢ zwierzeca (?)
dlugich ($ciany kanaléw jam
szpikowych éredniej grubosci)
Brak wiecej 20,7 | bezowo- dos¢ silny adultus ? kosci plaskie ze sklepienia koéci mato
informacji; kremowa -wezesny czaszki ($redniej grubosci, diagnostyczne
61-2-E maturus gracylne), fragment nasady
kosci dugiej (zwarta istota
gabczasta), trzony kosci
dlugich ($ciany kanaléw jam
szpikowych éredniej grubosci)
Kosci 98,7 | kremowo- | dos¢silny adultus ? | kosci plaskie ze sklepienia kilka fragmentéw
Z naczynia brazowa -wezesny czaszki (dos¢ cienkie, gra- trzonéw kosci dhugich
z Lipska maturus cylne); fragmenty kregéw znacznie stabiej
(zosyfikowane); fragmenty przepalona (barwy
nasad kosci diugich (zwarta | brazowo-czarnej)
istota gabczasta); trzony kosci
dlugich ($ciany kanaléw jam
szpikowych $redniej grubo-
$ci); fragmenty paliczkow
(nasady zosyfikowane)

232




Masa

Stopien

Wybrane kosci

Obiekt Barwa . Wiek Pleé X Uwagi
(g) przepalenia diagnostyczne

KURHAN 37

Prébka 104 3,7 |bialo-szara | do$¢silny dorosty ? 1 fragment trzonu kosci dhu- | ko$¢ mato
giej ($ciana kanatu jamy szpi- | diagnostyczna
kowej $redniej grubosci)

KURHAN 38

Gréb jamowy 1,1 popiclato- dos¢ silny ? ? niewielki fragment trzonu ko$¢ mato

przy kurhanie biala zebra (?)- gracylny diagnostyczna,

38 cz.N; prawdopodobnie

gl. 52 cm ludzka

Prébka 95 6 kremowo- | silny dorosty ? 8 fragmentéw trzondw kosci | kosci malo

biala dlugich ($ciany kanaléw jam | diagnostyczne
szpikowych $redniej grubosci)

Prébka 96 0,5 | bialo-szara |silny ? ? 1 fragment trzonu kosci kos¢ malo
dlugiej ($ciana kanatu jamy diagnostyczna,
szpikowej do$¢ cienka) prawdopodobnie

ludzka

Prébka 97 4,5 | bialo-szara | dos¢silny dorosty ? fragmenty trzonéw kosci kosci mato

(2) dlugich ($ciany kanaléwjam | diagnostyczne
szpikowych éredniej grubosci)

Prébka 98 1 kremowo- | silny dorosly ? 7 fragmentéw trzonéw kosci | kosci mato

biala (2) dlugich (dos¢ gracylne) diagnostyczne

Prébka 99 0,6 | biato-szara | silny dorosty ? | 2 fragmenty trzonéw kosci kosci mato

() dlugich ($ciany kanaléw jam | diagnostyczne
szpikowych $redniej grubosci)

Prébka 100 33,9 | bialo-szara | dos¢silny dorosty ? trzony koéci diugich (§ciany kosci mato
kanatéw jam szpikowych diagnostyczne
éredniej grubosci), w tym
kos¢ udowa (kresa chropawa
wyrazna)

Prébka 101 1,7 | kremowo- | dos¢silny dorosty ? | 6 fragmentow trzonéw kosci | kosci malo

szara () dlugich ($ciany kanaléwjam | diagnostyczne
szpikowych $redniej grubosci)

Prébka 102 2,4 | kremowo- dos¢ silny dorosty ? 8 fragmentéw trzondw kosci | kosci malo

biata () dlugich (dos¢ gracylne) diagnostyczne

Prébka 103 2,4 |bialo-szara | do$¢silny dorosty ? 1 fragment trzonu kosci dhu- | kos¢ mato
giej ($ciana kanatu jamy szpi- | diagnostyczna
kowej sredniej grubosci)

KURHAN 40

Prébka 69 0,9 | bezowo- dos¢ silny dorosty ? 2 fragmenty trzondw kosci koéci mato

kremowa (2) dlugich ($ciany kanaléwjam | diagnostyczne
szpikowych $redniej grubosci)

Prébka 70 0,4 | bezowo- dos¢ silny dorosty ? 1 fragment trzonu kosci dtu- | kos¢ mato

kremowa (2) giej ($ciana kanatu jamy szpi- | diagnostyczna
kowej sredniej grubosci)

Prébka71 5,2 | bezowo- - - - - 1 fragment

brazowa nieprzepalonej kosci
Zwierzecej

Prébka 72 0,7 | kremowa silny dorosty ? 1 fragment trzonu koéci du- | ko$¢ mato
giej ($ciana kanatu jamy szpi- | diagnostyczna
kowej $redniej grubosci)

Prébka 73 2,1 | kremowo- |silny dorosty ? | 2 fragmenty trzonéw kosci kosci mato

biata () dlugich ($ciany kanaléw jam | diagnostyczne

szpikowych $redniej grubosci)

233




Obiekt Masa Barwa Stopierl . Wiek Ple¢ Wybrane kosci Uwagi
(g) przepalenia diagnostyczne
KURHAN 41
Prébka 94 1,1 | kremowa silny niedorosty | 2 | 3 fragmenty trzondw kosci kosci malo
(2) dlugich (dos¢ gracylne, cien- | diagnostyczne
kie $ciany kanaléw jam szpi-
kowych)
KURHAN 42
Prébka 74 7.8 | kremowa silny dorosty ? | trzony kosci diugich ($redniej | kosci mato
() wielkosci) diagnostyczne; kosci
zwierzece

Prébka 75 0,6 | kremowa silny dorosty ? 1 fragment trzonu ko$ci dlu- | ko$¢ malo

(2) giej ($ciana kanatu jamy szpi- | diagnostyczna
kowej $redniej grubosci)

Prébka 76 0,6 | bialo-szara |silny dorosty ? | fragment wyrostka klykciowe- | ko$¢ malo

(?) go zuchwy (?) diagnostyczna

Prébka 77 8,1 |kremowa silny dorosty ? trzony kosci diugich ($ciany | kosci mato

(?) kanaléw jam szpikowych diagnostyczne;
$redniej grubosci) 4 fragmenty
kosci zwierzecych
(niewykluczone ze
jest ich wiecej)

Prébka 78 2,6 | kremowo- |silny - - - 1 fragment kosci

szara Zwierzecej

Prébka 79 1,7 | kremowo- | silny dorosly ? 1 fragment kosci plaskiej ze kos¢ malo

szara (?) sklepienia czaszki ($redniej diagnostyczna
grubosci, gracylna)

Prébka 80 12,7 | kremowo- | silny dorosty ? | trzony kosci diugich ($ciany | kosci mato

szara kanatéw jam szpikowych $red- | diagnostyczne
niej grubosci); 2 fragmenty
z okolicy otworu stuchowego
zewnetrznego (dos¢ duzy)

Prébka 81 5,9 | kremowa silny dorosty ? | trzony kosci diugich ($ciany | kosci mato
kanatéw jam szpikowych diagnostyczne;
$redniej grubosci) 2 fragmenty kosci

zwierzgcych

Prébka 82 48 | bezowo- do$¢ silny infans ? | trzony kosci diugich (mate kosci mato

kremowa 1(2) rozmiary, cienkie $ciany ka- diagnostyczne
naléw jam szpikowych); kosci
plaskie ze sklepienia czaszki
(do$¢ cienkie, gracylne)

Prébka 83 1 bezowo- do$¢ silny ? ? 1 fragment trzonu kodci dtu- | ko$¢ mato

kremowa gicj ($ciana kanatu jamy szpi- | diagnostyczna,

kowej sredniej grubosci) prawdopodobnie
ludzka
Prébka 84 1,6 |kremowo- |silny dorosly ? 5 fragmentdw trzondw kodci | kosci mato
szara () dlugich ($ciany kanatéw jam | diagnostyczne
szpikowych éredniej grubosci)

Prébka 85 0,4 | kremowa silny niedorosty 2 1 fragment trzonu koéci du- | ko$¢ mato

(2) giej ($ciana kanatu jamy szpi- | diagnostyczna
kowej do$¢ cienka, gracylna)

Prébka 86 0,7 | kremowa silny niedorosty 2 1 fragment trzonu koéci dlu- | ko$¢ malo

(2) giej ($ciana kanatu jamy szpi- | diagnostyczna
kowej do$¢ cienka, gracylna)
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Stopien

Wybrane kosci

Obiekt Barwa . Wiek Pleé X Uwagi
(g) przepalenia diagnostyczne
Prébka 87 3,7 | kremowa dos¢ silny dorosty ? 10 fragmentéw kosci, w tym | kosci mato
(2) trzony kosci diugich ($ciany | diagnostyczne
kanatéw jam szpikowych
$redniej grubosci)

Prébka 88 7,9 | kremowa silny dorosty ? | 7 fragmentow kosci, w tym kosci malo
trzony kosci diugich (dog¢ diagnostyczne, nie
masywne, $ciany kanatéw jam | mozna wykluczyé¢, ze
szpikowych $rednicj grubosci) | sa to kosci zwierzece

Prébka 89 0,8 | kremowa silny niedorosty | ? 1 fragment trzonu koéci dlu- | ko$¢ mato

(2) giej ($ciana kanatu jamy szpi- | diagnostyczna
kowej doé¢ cienka, gracylna)

Prébka 90 1,2 | bezowo-kre- | dos¢ silny dorosty ? | 2 fragmenty trzondéw kosci kosci mato

mowa () dlugich ($ciany kanaléw jam | diagnostyczne
szpikowych éredniej grubosci)

Prébka 91 1,2 | bezowo-kre- | dos¢ silny dorosty ? 3 fragmenty trzondw kosci koéci mato

mowa (2) dlugich ($ciany kanaléwjam | diagnostyczne
szpikowych $redniej i cienkiej
grubosci)

Prébka 92 0,7 | bezowo-kre- | do$¢ silny dorosty ? 1 fragment trzonu kosci dlu- | ko$¢ malo

mowa (?) giej ($ciana kanatu jamy szpi- | diagnostyczna
kowej sredniej grubosci)

Prébka 93 1,1 | bezowo-kre- | silny - - - 7 fragmentéw kosci

mowa zwierzecych

KURHAN 46

Prébka 105 0,5 | bialo-szara |silny 2 ? 1 fragment trzonu koéci dlu- | ko$¢ malo
giej (gracylna) diagnostyczna,

prawdopodobnie
ludzka

Gréb jamowy

przy kurhanie

46 (latenski?)

61-3-b

odcinek BD; 33,6 | bialo-szara | dos¢silny dorosty ? | kosci plaskie ze sklepienia kosci malo

20-30 cm czaszki (do$é cienkie, gracyl- | diagnostyczne;
ne); trzony kosci dlugich ($cia- | fragmenty wegli
ny kanatéw jam szpikowych | i ceramiki
$redniej grubosci, urzezbienie
slabe)

odcinek BD; 9,3 | kremowo dos¢ silny adultus ? kosci plaskie ze sklepienia koéci mato

30-40 cm szara -maturus czaszki (gracylne); trzony diagnostyczne;
kosci dhugich ($ciany kana- drobne fragmenty
6w jam szpikowych $redniej | wegli
grubodci); fragmenty nasad
kosci dlugich (zwarta istota
gabczasta)

odcinek AD; 18,3 | bialo-szara | dos¢silny adultus ? | trzony kosci dhugich (§ciany | kosci malo

20-50 cm -maturus kanaléw jam szpikowych diagnostyczne;
éredniej grubosci); fragmenty | $lady zelazistych
nasad kosci diugich (zwarta przebarwien

istota gabczasta), w tym
nasada dalsza $§rédrecza (zo-
syfikowana); kosci plaskie ze
sklepienia czaszki (doé¢ cien-

kie, gracylne)
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Stopien

Wybrane kosci

Obiekt Barwa . Wiek Pleé X Uwagi
(g) przepalenia diagnostyczne
¢éw. NE 38 bialo-szara | do$¢ silny adultus ? kosci plaskie ze sklepienia wegle; ceramika;
-maturus czaszki ($redniej grubosci); zabytek (?)
2 korzenie z¢gbdw statych
(uformowane); trzony kosci
dlugich ($ciany kanaléw jam
szpikowych $redniej grubosci)
odcinek AD; 22,3 | bialo-szara | do$¢silny dorosly ? trzony kosci diugich (Sciany | kosci malo
30-40 cm (2) kanatéw jam szpikowych éred- | diagnostyczne;
niej grubosci, gracylne) fragmenty wegli
odcinek BC; 18,8 | kremowo- | do$¢silny dorosly ? | kosci plaskie ze sklepienia fragmenty wegli
gl. 30-40 cm szara czaszki (gracylne); trzony drzewnych
kosci diugich (Sciany kanatéw
jam szpikowych $redniej gru-
bosci, do$¢ duze rozmiary)
KURHAN 47
Prébka 64 0,7 | biata silny ? ? 1 fragment trzonu kosci ko$¢ mato
dlugiej diagnostyczna, by¢
moze zwierzeca
Prébka 65 0,5 | biala silny dorosty ? 1 fragment trzonu koéci dlu- | ko$¢ malo
(2) giej (dos¢ gracylny) diagnostyczna
Prébka 66 0.8 | biata silny ? ? 1 fragment trzonu koéci dtu- | ko$¢ mato
gicj (gracylny) diagnostyczna, by¢
moze ludzka
Prébka 67 2,9 | bezowo- silny ? ? fragment trzonu kosci dhugiej | kos¢ mato
kremowa ($ciana kanatu jamy szpikowej | diagnostyczna, by¢
$redniej grubosci) moze zwierzeca
Prébka 68 3,9 | bezowo- dos¢ silny - - - 1 fragment kosci
kremowa zwierzecej
61-2-b; ilog¢ 2 44 | kremowo- | silny dorosty ? 2 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
biala dlugich ($ciany kanaléwjam | diagnostyczne
szpikowych éredniej grubosci)
61-2-bsilos¢ 16 | 7,1 |kremowo- |silny dorosly ? 14 fragmentéw trzondw kosei | kosci mato
szara dlugich ($ciany kanatéw jam | diagnostyczne;
szpikowych éredniej grubosci) | 2 fragmenty kosci
zwierzecych (?)
KURHAN 52
éw. NW; réw; 1,6 | kremowo- dos¢ silny dorosty ? 3 fragmenty trzondw kosci koéci mato
gl. 20 cm; bezowa dlugich ($ciany kanaléwjam | diagnostyczne;
61-2-B szpikowych $redniej grubo- fragmenty wegli
$ci), w tym ko$¢ udowa (kresa
chropawa staba)
éw. SW; 1,8 | kremowo- | dos¢silny dorosly ? |2 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
palenisko bezowa () dugich (dos¢ gracylne) diagnostyczne;
z kurhanu; 1 fragment ceramikis
61-2-b 2 fragmenty wegli
KURHAN 56
éw. SO; 5.2 | bezowo- dos¢ silny dorosty ? | trzony kosci dhugich (§ciany | kosci malo
palenisko; biata () kanaléw jam szpikowych diagnostyczne;
gl. 20-30 cm; éredniej grubosci); fragment | drobne fragmenty
gréb jamowy? nasady kosci dlugiej wegli
éw. NW; 2,7 | kremowo- | do$¢silny dorosty ? 3 fragmenty trzon6éw kosci kosci mato
gl. 35-40 cm; bezowa dlugich ($ciany kanaléwjam | diagnostyczne
61-2-E szpikowych $redniej grubosci)
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Wybrane kosci

Obiekt Barwa . Wiek Pleé X Uwagi
(g) przepalenia diagnostyczne
éw. NE; 27,3 | kremowo- | dos¢silny adultus ? | trzony kosci diugich (Sciany | kosci mato
gl. 0,20-0,30 bezowa - wezesny kanatéw jam szpikowych $red- | diagnostyczne
cm; 61-2-E maturus niej grubosci); korzen z¢ba
stalego; 1 fragment ze sklepie-
nia czaszki (doé¢ gracylny);
fragmenty nasad kosci diugich
(zwarta istota gabczasta)
éw. WS; 83 |kremowo- | do$¢silny dorosty ? | trzony kosci dhugich (§ciany | kosci malo
gl. 20-40 cm; bezowa (2) kanatéw jam szpikowych diagnostyczne
sondaz $redniej grubosci)
¢éw. SE; nasyp 0,9 | kremowo- | dos¢silny dorosly ? | 2 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
poza rowem; bezowa () dlugich ($ciany kanatéwjam | diagnostyczne
gl. 30-40 cm; szpikowych $redniej grubosci,
61-2-E gracylne)
éw. WE; 11,3 | kremowo- | do$¢silny dorosly ? kosci plaskie ze sklepienia kosci mato
gl. 0-50 cm; bezowa czaszki ($redniej grubosci); diagnostyczne
61-2-E trzony koéci diugich (§ciany
kanatéw jam szpikowych
éredniej grubosci); fragmenty
nasad kosci dhugich
éw. EW; 9,1 kremowo- dos¢ silny dorosty ? trzony koéci diugich (§ciany kosci mato
gl. do calca bezowa kanatéw jam szpikowych diagnostyczne;
$redniej grubosci, dos¢ duze 2 fragmenty kosci
rozmiary) zwierzecych;

1 fragment ceramiki
éw. NW; 2,6 | kremowo- | dos¢silny dorosly ? | 4 fragmenty kosci, w tym kosci mato
nasyp; bezowa trzony kosci diugich ($ciany | diagnostyczne;
gl. 30-40 cm; kanatéw jam szpikowych éred- | 2 fragmenty kosci
61-2-E niej grubosci), 1 kos¢ plaska ze | zwierzecych;

sklepienia czaszki (gracylna) | 1 fragment ceramiki
¢w. NW; 3 kremowo- | do$¢ silny dorosty ? | trzony kosci diugich (Sciany | kosci mato
0-20 cm; bezowa (2) kanatéw jam szpikowych diagnostyczne;
61-2-E $redniej grubosci) drobne fragmenty

wegli i ceramiki

éw. NW; 2,9 | kremowo- | do$¢silny dorosty ? | 3 fragmenty trzonéw kosci kosci malo
20-30 cm; szara dlugich ($ciany kanatéw jam | diagnostyczne
61-2-E szpikowych $redniej grubosci)
éw. WE; 21,8 | kremowo- | do$¢silny dorosly ? | trzony koéci diugich ($ciany | kosci niezbyt
gh. 30-50 cm; bezowa kanatéw jam szpikowych diagnostyczne;
W rowie przy- $redniej grubosci, dos¢ duze | fragmenty kosci
kuhanowym; rozmiary); 1 kos¢ plaska ze zwierzecych
61-2-E sklepienia czaszki (gracylna) | i ceramiki
éw. EW; 1,6 | kremowo- | dos¢silny dorosly ? | 2 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
gl. 40-60 cm; bezowa (2) dlugich ($ciany kanatéwjam | diagnostyczne
nasyp kurhanu szpikowych $redniej grubosci,

gracylne)
éw. NE; 47 | kremowo- | dos¢silny dorosty ? 1 kos¢ plaska ze sklepienia kosci mato
gl. 20-30 cm; bezowa czaszki (gracylna); fragment | diagnostyczne
cz¢$¢ nasypowa nasady kosci dlugiej; trzony
61-2-E kosci dugich ($ciany kanatéw

jam szpikowych $redniej gru-

bosci)
bez metryczki 1,6 | kremowo- | dos¢silny dorosty ? 1 fragment trzonu kosci kos¢ malo

bezowa dlugiej (kos¢ udowa?) — écia- | diagnostyczna

na kanatu jamy szpikowej
$redniej grubosci, dos¢ duze
rozmiary
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Obiekt Masa Barwa Stopierl . Wiek Ple¢ Wybrane kosci Uwagi
(g) przepalenia diagnostyczne

éw. NE; 5,6 | kremowo- | do$¢silny dorosty ? | trzony kosci diugich ($ciany | kosci mato
gh. 20-50 cm; bezowa kanatéw jam szpikowych diagnostyczne
61-2-E $redniej grubosci); fragment

mostka (?)
éw. NW; 1,5 | popielato- | dos¢ silny dorosty ? |2 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
0-20 cm; 61- szara dlugich ($ciany kanaléw jam | diagnostyczne
2-E szpikowych $redniej grubosci)
KURHAN 58
éw. NW; 1,2 | kremowo- |silny ? ? | drobne fragmenty kosci, kosci mato
nasyp; bezowa w tym 5 trzonéw kosci dhu- diagnostyczne,
gl. 40-50 cm gich (gracylne), 1 fragment ludzkie; fragmenty

nasady koéci diugiej (zwarta | wegli

istota gabczasta)
palenisko; 122,5 | bezowo- dos¢ silny adultus F | kosci plaskie ze sklepienia
odcinek E; kremowa (25-35) czaszki ($redniej grubosci, gra-
61-2-C cylne); 2 fragmenty z okolicy

wyrostkow jarzmowych kosci

czotowej (kresy skroniowe

stabe, brzegi oczodotéw ostre,

gracylne); fragmenty nasad

kosci diugich, w tym nasada

dystalna ko$ci promieniowej

(zosyfikowana); trzony kosci

dlugich ($ciany kanaléw jam

szpikowych $redniej grubosci,

stabe urzezbienie)
¢éw. SWinasyp; | 10,9 | kremowo- | silny dorosty ? | trzony kosci diugich (do$¢ ma- | kosci mato
gh. 20-30 cm; bezowa sywne, grube $ciany kanaléw | diagnostyczne
61-2-C/3 jam szpikowych), w tym ko$¢

udowa i piszczelowa
éw. NE; 5,9 | kremowa silny - - - kosci zwierzece (2);
gl. 30-40 cm; drobne wegle
61-2-C/3
éw. NW; 3,3 | bezowo- dos¢ silny adultus F? |4 fragmenty kosci, w tym 1
gl. 20-30 cm; kremowa -maturus fragment kosci plaskiej ze
61-2-B/1 sklepienia czaszki ($redniej

grubosci, gracylny),

1 fragment z okolicy gérnej

krawedzi prawego oczodotu

(ostra, gracylna), 2 fragmenty

trzonéw kosci udowych (kre-

sa chropawa $rednia, $ciany

kanaléw jam szpikowych

éredniej grubosci)
éw. SE; 36,4 | bezowo- stabo - - - z¢by koniskie
gh. 20-30 cm; brazowa
nasyp; 61-2-C/3
¢éw. SE; nasyp 15,2 | bezowo- dos¢ silny dorosty ? | 2 kosci plaskie ze sklepienia kosci mato
kopca; kremowa czaszki (gracylne, cienkie); diagnostyczne
gl. 20-30 cm; fragmenty kregdw, nasad kosci
61-2-C dhugich; trzony kodci dtugich

($ciany kanaléw jam szpiko-

wych sredniej grubosci)
nasyp kopca; 1,8 | bezowo- dos¢ silny dorosly ? 5 fragmentdw trzondw kodci | kosci mato
0-20 cm; kremowa () dlugich (dos¢ gracylne) diagnostyczne
61-2-C
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Obiekt Barwa . Wiek Pleé X Uwagi
(g) przepalenia diagnostyczne
¢éw.NE; 76,9 | bezowo- dos¢ silny adultus ? | fragmenty nasad kosci dhugich | fragmenty wegli
gl. 30-60 cm; szara -wezesny (zwarta istota gabczasta); frag- | i ceramiki
palenisko; maturus ment kosci pi¢towej; trzony
61-3-C kosci dlugich ($ciany kanatéw
jam szpikowych $redniej gru-
bosci); fragmenty paliczkéw,
kregéw
éw. NE; 9 bezowo- silny dorosty ? | fragmenty nasad kosci dtugich | kosci mato
gl. 30-40 cm; kremowa (zwarta istota gabczasta); frag- | diagnostyczne;
61-3-C/3 menty trzonéw kosci dlugich | fragmenty ceramiki,
($ciany kanaléw jam szpiko- | wegli
wych $redniej grubosci)
éw. NW; 7.8 | bezowo- dos¢ silny dorosty ? 2 fragmenty ze sklepienia koéci mato
gl. 0-20 cm; kremowa czaszki ($redniej grubosci, diagnostyczne
61-2-A gracylne); trzony kosci dtu-
gich ($ciany kanaléw jam
szpikowych $redniej grubosci
i urzezbienia)
KURHAN 59
Réw; gh.0-30cm;| 1,6 | bezowo- dos¢ silny dorosly ? 2 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
61-2-B kremowa () dlugich (dos¢ gracylne) diagnostyczne
KURHAN 60
¢éw. SE; nasyp; 12 | kremowo- | dos¢silny ? ? | fragment tuku kregu; frag- kosci malo
10 cm; gréb brazowa ment korica mostkowego diagnostyczne;
jamowy?; obojczyka (zosyfikowany); drobne fragmenty
61-1-b/5 trzony kosci diugich (gracyl- | wegli; 1 fragment
ne, $ciany kanaléw jam szpiko- | kosci zwierzecej (?)
wych $redniej grubosci)
éw. SW; 35 cm; S,4 | bezowo- dos¢ silny dorosly ? 10 fragmentéw trzondw kosci | kosci mato
61-2-A/2 kremowa dlugich ($ciany kanaléw jam | diagnostyczne
szpikowych $redniej grubosci,
dod¢ gracylne)
éw. NW; 42 | kremowo- silny ? ? fragment luku jarzmowego koéci mato
0-20 cm; biala (gracylny); 8 fragmentéw diagnostyczne
61-3-B/6 trzonéw kosci dugich (Sciany
kanatéw jam szpikowych
éredniej grubosci)
¢éw. NE; 2,9 | kremowo- dos¢ silny dorosly ? 5 fragmentow kosci, w tym kos$ci mato
0-20 cm; bezowa trzony kosci diugich ($ciany | diagnostyczne;
61-3-B/6 kanaléw jam szpikowych fragment nasady
$redniej grubosci), fragment | kosci dlugiej — kos¢
nasady kosci dlugiej zwierzeca (?)
éw. SE; 3,9 | kremowo- | do$¢silny ? ? | 4 fragmenty kosci, w tym kosci mato
40-50 cm; bezowa 2 fragmenty ze sklepienia diagnostyczne
61-1-/5 czaszki (gracylne), 2 frag-
menty trzonéw kosci dlugich
($ciany kanaléw jam szpiko-
wych éredniej grubosci)
éw. SW; 11,2 | kremowo- silny dorosty ? 6 fragmentéw trzondw kosci | kosci malo
40-50 cm; biata dlugich ($ciany kanaléwjam | diagnostyczne
61-1-B/5 szpikowych $redniej grubosci)
éw. SW; 2,6 | bezowo- silny dorosty ? 3 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
0-20 cm; kremowa dlugich ($ciany kanaléw jam | diagnostyczne
61-3-¢/7 szpikowych éredniej grubosci)
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éw. NW; 1,9 | kremowo- | dos¢silny dorosly ? | 3 fragmenty kosci, w tym kosci mato
30-40 cm; bezowa trzon kosci diugiej ($ciana diagnostyczne
réw przy kanatu jamy szpikowej $red-
kurhanie; niej grubosci), 2 fragmenty
61-3-b/6 kregéw (zosyfikowane)
éw. SE; 10,8 | bezowo- silny adultus ? | 2 fragmenty kosci plaskich ze | kosci mato
20-30 cm; kremowa -maturus sklepienia czaszki (gracylne); | diagnostyczne
61-3-E/7 3 fragmenty nasad kosci dtu-

gich (zosyfikowane, zwarta

istota gabczasta); S fragmen-

téw trzondw kosci dtugich

($ciany kanatéw jam szpiko-

wych $redniej grubosci)
éw. SW; 28,9 | bezowo- dos¢ silny dorosty ? |2 fragmenty kosci nadgarstka | kosci mato
20-30 cm; kremowa (2); trzony kosci dhugich (Scia- | diagnostyczne
61-3-B/6 ny kanatéw jam szpikowych

$redniej grubosci, dos¢ ma-

sywne)
40-50 cm; 76,1 | bezowo- dos¢ silny wczesny M:? | fragmenty kregéw (trzony drobne fragmenty
poprzeczny kremowa maturus z odcinka ledzwiowego dos¢ | wegli
réwna 5,5 cm duze, nieznaczne osteofity na
profilu E-W; brzegach); fragmenty mied-
61-2-A/2 nicy (duza panewka, zosyfi-

kowana); fragmenty nasad

kosci dugich (istota gabcezasta

dos¢ zwarta); trzony kosci

dlugich ($ciany kanaléw jam

szpikowych $redniej grubo-

éci); fragmenty kosci plaskich

ze sklepienia czaszki (szwy

otwarte)
éw. SW; 16,6 | bezowo- dos¢ silny dorosty ? 2 kosci plaskie ze sklepienia koéci mato
30-40 cm; kremowa czaszki (gracylne); fragment diagnostyczne
nasyp; nasady kosci diugiej (zosyfi-
61-1-b/5 kowana); trzony kosci diugich

($ciany kanaléw jam szpiko-

wych sredniej grubosci)
éw. NE; 7,6 | bezowo- dos¢ silny dorosty ? | trzony kosci diugich ($ciany | kosci mato
20-30 cm; kremowa kanatéw jam szpikowych diagnostyczne;
61-1-b/5 $redniej grubosci) 2 drobne fragmenty

wegli

¢éw. SE; 4 kremowo- | silny adultus ? | 3 fragmenty kosci, w tym kosci mato
30-40 cm; biala -maturus 1 fragment nasady koéci dtu- | diagnostyczne
61-2-a/2 gicj (zwarta istota gabczasta),

2 fragmenty trzonéw kosci

dlugich, w tym kosci udowej

($ciany kanaléw jam szpiko-

wych doé¢ grube)
KURHAN 61
éw. NW; 1,3 | bezowo- dos¢ silny dorosty ? | 2 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
gl. 10-20 cm; kremowa dlugich ($ciany kanaléw jam | diagnostyczne
61-2-E/10 szpikowych $redniej grubosci,

do$é gracylne)
éw. SW; 1,1 | bezowo- dos¢ silny dorosly ? 1 fragment kosci plaskiej ze kosci mato
gl. 20-30 cm; kremowa sklepienia czaszki (gracylny); | diagnostyczne
61-2-D8 1 fragment trzonu kosci udo-

wej (kresa chropawa érednia)
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Masa

Stopien

Wybrane kosci

Obiekt Barwa . Wiek Pleé X Uwagi
(g) przepalenia diagnostyczne
éw. NE; 3,7 |bialo-szara | do$¢silny adultus ? | trzony kosci diugich (Sciany | kosci mato
gl. 20 cm; ? -maturus kanatéw jam szpikowych diagnostyczne
nasypu; $redniej grubosci); fragment
61-2-b/8 nasady koéci diugiej (zwarta
istota gabczasta)
éw. NE; 2,6 | bialo-szara | dos¢ silny dorosly ? 7 fragmentéw trzondw kosci | kosci mato
30-40 cm; dlugich ($ciany kanatéwjam | diagnostyczne
przy skupisku szpikowych dos¢ gracylne)
éw. NE; 10,6 |bialo-szara | do$¢silny adultus ? | 4 fragmenty kosci, w tym kosci mato
40 cm; -wezesny 2 trzony kosci dtugich ($ciany | diagnostyczne
réwzwiadowczy; maturus kanatéw jam szpikowych $red-
61-2-E/11 niej grubosci), 2 fragmenty
nasad kosci diugich (zosyfiko-
wane, zwarta istota gabczasta)
éw. NE; 3,9 | kremowo- | dos¢silny dorosly ? 3 fragmenty trzon6éw kosci kosci mato
30 cm bezowa dlugich ($ciany kanaléwjam | diagnostyczne
szpikowych $redniej grubosci,
gracylne)
éw. SW; 2,9 | kremowo- | do$¢silny dorosty ? 2 fragmenty trzon6éw kosci kosci mato
20-30 cm; bezowa dlugich ($ciany kanaléwjam | diagnostyczne
61-2-d/8 szpikowych doé¢ grube)
éw. NE; 6,9 | kremowo- | do$¢silny dorosty ? | 8 fragmentéw kosci, w tym: | koéci mato
0-20 cm; bezowa trzony kosci diugich (Sciany | diagnostyczne,
61-2-¢/9 kanaléw jam szpikowych czg$¢ kosci bardziej
éredniej grubosci, gracylne); brazowa/rdzawa
fragment trzonu zuchwy (tuk
zgbowy doé¢ duzy, z¢bodoly
po uzgbieniu statym)
¢éw. SE; 4,2 | bialo-szara | silny dorosty ? 3 fragmenty trzondw kosci koéci mato
gl. ok. 40 cm; dlugich ($ciany kanaléwjam | diagnostyczne
nasyp kurhanu; szpikowych $redniej grubosci)
61-2-E/11
éw. NW; 0,8 | kremowo- dos¢ silny dorosty ? 1 fragment trzonu kosci dlu- | ko$¢ malo
gl. 0,25; szara giej ($ciana kanatu jamy szpi- | diagnostyczna
61-2-E/11 kowej $redniej grubosci)
éw. SE; 5,8 | kremowo- | do$¢silny dorosty ? fragmenty trzonéw kosci kosci malo
20-30 cm; szara (2) dlugich ($ciany kanaléwjam | diagnostyczne;
61-2-E/11 szpikowych $redniej grubosci, | 1 fragment kosci
do$¢ gracylne) zwierzecej
KURHAN 62
¢w.NW;snasyp; | 12,8 | bezowo- dos¢ silny dorosly ? | trzony kosci diugich (Sciany | kosci mato
gl. 20-25 cm; kremowa kanatéw jam szpikowych diagnostyczne
61-2-B $redniej grubosci); fragment
wyrostka ramiennego kosci
tokciowej (zosyfikowany)
éw. SW; 2,9 | bialo-szara | do$¢ silny dorosty ? | 2 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
gl. 20-30 cm; () dlugich (dos¢ gracylne); diagnostyczne
stok kurhanu; 1 fragment nasady kosci dtu-
61-2-C giej (glowa kosci $rédrecza?)
¢w. NW; 6,5 | bialo-szara | dos¢silny dorosly ? | 7 fragmentéw trzonéw kodci | kosci mato
nasyp kurhanu; dlugich ($ciany kanatéw jam | diagnostyczne;
gl. 25-30 cm; szpikowych $redniej grubosci, | 1 fragment wegla
61-2-C do$é gracylne)
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Obiekt Masa Barwa Stopierl . Wiek Ple¢ Wybrane kosci Uwagi
(g) przepalenia diagnostyczne
éw. NE; 438 | bezowo-kre- | dos¢ silny dorosly ? |2 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
gl. 20-25 cm; mowa dlugich ($ciany kanaléw jam | diagnostyczne
nasyp; 61-2-C szpikowych $redniej grubo-
§ci); 2 fragmenty nasad kosci
dlugich
éw. SE; 44 | bezowo-kre- | dos¢ silny dorosly ? | 2 fragmenty kosci plaskich ze | kosci mato
0-20 cm; nasyp mowa sklepienia czaszki (gracylne); | diagnostyczne
(duze skorupy 6 fragmentéw trzondw kosci
wokol); dlugich ($ciany kanaléw jam
61-2-C/3 szpikowych $redniej grubosci)
éw. NW; 7,1 | kremowo- | do§¢ silny adultus ? 6 fragmentéw trzonéw kosci | kosci mato
gl. 0-20 cm; bezowa -maturus dlugich ($ciany kanatéw jam | diagnostyczne
61-2-C szpikowych $redniej grubo-
éci); 2 fragmenty nasad kosci
dlugich (zwarta istota gab-
czasta)
éw. NW; 25,6 | bezowo-kre- | dos¢ silny dorosty ? trzony kosci dlugich, w tym kosci mato
gl. 25 cm; mowa ko$¢ piszczelowa (Sciany kana- | diagnostyczne;
61-2-A 16w jam szpikowych $redniej | fragmenty ceramiki,
grubosci); drobne fragmenty | wegli
nasad kosci diugich
éw. NE; 6,4 | kremowo- |silny dorosly ? | trzony kosci diugich ($ciany | kosci mato
gl. 19-20 cm; szara kanatéw jam szpikowych diagnostyczne
61-2-C $redniej grubosci)
¢éw. SE; 47 | bezowo- silny dorosty ? trzony koéci diugich ($ciany kosci mato
palenisko; szara (2) kanaléw jam szpikowych diagnostyczne;
61-2-C $redniej grubosci, dos¢ drobne fragmenty
gracylne) wegli
KURHAN 63
éw. NE; 3,9 | kremowo- | staby - - - z¢by zwierzgce
gl. 20 cm; brazowa
61-2-B
KURHAN 64
éw. SW 0,4 |kremowo- |silny dorosty ? 1 fragment ze sklepienia czasz- | ko$¢ mato
gl. 30-40 cm; biata (?) ki (gracylny) diagnostyczna
nasyp; 61-2-B/2
KURHAN 65
Cw. NE; 1,9 | bezowo- silny ? ? 5 fragmentow trzondw kosci | kosci mato
gl. 50-60 cm; kremowa dtugich (dos¢ gracylne) diagnostyczne,
61-2-C/3 ludzkie; 1 fragment
kosci zwierzecej (?)
¢w. NE; nasyp; 7,3 | bezowo- silny dorosty ? 1 fragment kosci plaskiej ze kosci mato
gl. 40-50 cm; kremowa sklepienia czaszki (do$¢ gra- diagnostyczne;
1-2-C/4 cylny); 1 fragment obojczyka; | 1 fragment ceramiki;
trzony kosci diugich ($ciany | wegle drzewne
kanaléw jam szpikowych
éredniej grubosci)
éw. NO; 0,6 | bezowo- dos¢ silny ? ? | 4drobne fragmenty trzonéw | kosci mato
61-2-C/4 kremowa kosci dhugich (dos¢ gracylne) | diagnostyczne,
ludzkie; 2 fragmenty
ceramiki; kosci
zwierzece (2)
¢w. SE; 1,3 | bezowo- silny dorosty ? | 4fragmenty trzonéw kosci kosci mato
gl. 20-30 cm; kremowa dlugich ($ciany kanatéwjam | diagnostyczne
61-2-b/6 szpikowych éredniej grubosci)
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Masa

Stopien

Wybrane kosci

Obiekt Barwa . Wiek Pleé X Uwagi
(g) przepalenia diagnostyczne

éw. NE; 7,3 | kremowo- | silny dorosty ? | trzony kosci diugich (Sciany | kosci mato
gl. 50-60 cm; biala kanatéw jam szpikowych $red- | diagnostyczne;
nasyp; niej grubosci, gracylne); 2 fragmenty ceramiki
61-2-C/4 1 fragment nasady kosci dlugicj
KURHAN 66
éw. NE; 2 bezowo- silny - - - kosci zwierzece (2)
gl. 20-30 cm; kremowa
61-2-C/6
¢éw. SE; 0,3 | bezowo- do$¢ silny ? ? | 4drobne fragmenty trzonéw | kosci mato
gl. 20-30 cm; kremowa kosci diugich (gracylne) diagnostyczne,
61-2-C/6 ludzkie
KURHAN 67
éw. SW; 3,5 | kremowo- silny dorosty ? 3 fragmenty trzonéw kosci koéci mato
gl. 0-20 cm; biala dlugich ($ciany kanaléwjam | diagnostyczne
nasyp; szpikowych $redniej grubosci,
61-2-B/5 do$¢ masywne urzezbienie),

w tym ko$¢ udowa
¢éw. NE; 5,9 | bezowo- dos¢ silny dorosty ? 3 fragmenty kosci plaskich ze | kosci malo
gl. 30-40 cm; kremowa sklepienia czaszki ($redniej diagnostyczne
61-2-B/5 grubosci, doé¢ gracylne);

5 fragmentdw trzondw kosci

dlugich ($ciany kanaléw jam

szpikowych éredniej grubosci)
éw. NW; 13,5 | bezowo- dos¢ silny dorosty ? | trzony kosci diugich (duze kosci mato
gl. 20-25 cm; kremowa rozmiary kosci, $ciany kana- diagnostyczne
61-2-B/8 16w jam szpikowych $redniej

grubosci, do$¢ masywne)
éw. NE; 1,9 | kremowo- | dos¢silny dorosty ? | 4fragmenty trzon6éw kosci kosci mato
gl. 20-30 cm; szara () dlugich (gracylne, $ciany diagnostyczne
61-2-B/8 kanaléw jam szpikowych

éredniej grubosci); 2 fragmen-

ty nasad kosci dtugich (zwarta

istota gabczasta)
éw. SWinasyp; | 174 |2 ? dorosty ? | kosci plaskie ze sklepienia kosci niezbyt
gl. 20-30 cm; czaszki ($redniej grubosci, diagnostyczne
61-2-b/4 gracylne); fragment czgsci

skalistej kosci skroniowej

($rednicj wiclkosci); fragment

rzepki (?)- doé¢ duza; trzony

kosci dlugich ($ciany kanatéw

jam szpikowych $redniej gru-

bosci)
éw. SWinasyp; | 0,8 | kremowo- | dosé silny ? ? | drobne fragmenty trzondéw kosci malo
gl. 20-30 cm; popiclata kosci dlugich (gracylne) diagnostyczne,
61-2-b/4; ludzkie
metry 0-2
éw. NE; 2,2 | kremowo- | do$¢silny dorosty ? 2 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
gl. 20-30 szara dlugich ($ciany kanaléwjam | diagnostyczne
cm; obwéd szpikowych $redniej grubosci)
kurhanu;
61-2-B/4
¢w. NE; nasyp; 1,2 | bezowo- dos¢ silny ? ? 2 fragmenty trzonéw kosci kosci mato
gl. 60 cm; biala ludzkich (dos¢ gracylne) diagnostyczne,
61-2-B/8 prawdopodobnie

ludzkie
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Obiekt Masa Barwa Stopierl . Wiek Ple¢ Wybrane kosci Uwagi
(g) przepalenia diagnostyczne
KURHAN 68
éw. SE (I1I) 24 | kremowo- | do$¢silny adultus ? 1 fragment nasady kosci dtu- | kosci mato
nasyp; bezowa -wczesny giej (zwarta istota gqbczasta); diagnostycznc
gl. 20-50 cm; maturus 1 fragment trzonu kosci dhu-
61-2-B/7 giej ($ciana kanatu jamy szpi-
kowej $redniej grubosci)
éw. SW (II); 1,3 | bezowo- dos¢ silny dorosty ? 2 fragmenty trzondw kosci koéci mato
gl. 20-40 cm; kremowa (2) dlugich ($ciany kanaléwjam | diagnostyczne
61-2-E/9 szpikowych $redniej grubosci)
éw. SW (I), 0,9 | bezowo- dos¢ silny dorosty ? 1 fragment trzonu kosci dhu- | ko$¢ mato
gl. 20-50 cm; kremowa giej ($ciana kanatu jamy szpi- | diagnostyczna
61-2-E/9 kowej $redniej grubosci)

Jak mozna zauwazy¢ we wezesniejszym zestawieniu

(Tab. 1), kodci z poszczegélnych kurhanéw zostaly

podzielone naliczne probki i skupiska. Wyniki analizy

antropologicznej pozwolily na uproszczenie i hipote-

tyczne ujednolicenie wszystkich oznaczen. W tabeli

zamieszczonej ponizej znajduja si¢ podstawowe ozna-

czenia wieku i plei 0s6b zidentyfikowanych w po-

szczegdlnych kurhanach, bez uwzglednienia skupisk
kodci (Tab. 2).

Tab. 2. Lipsko-Polesie, gm. Zamo$¢. Zestawienie zbiorcze osobnikéw w poszezegélnych kurhanach.

Tab. 2. Lipsko-Polesie, commune Zamo$¢é. Summary list of individuals in individual barrows.

L.p. | Obiekt Wiek Ple¢ Uwagi
1 |KURHAN 1 dorosty ? kosci zwierzece; niedorosty — by¢ moze domiesz-
niedorosty (?) ? ka wtérna (?)
2 | KURHAN7 adultus-wezesny maturus ? kosci zwierzece
3 | KURHAN 8 dorosty ? dziecko — domieszka kosci wtérna (?)
niedorosty (?) ?
4 |KURHAN9 adultus-maturus M? zeby zwierzece (kon?); szczatkowy suturametopica
5 | KURHAN 12 adultus-wezesny maturus ? -
6 | KURHAN 20 - - wszystkie koéci prawdopodobnie zwierzgce
7 | KURHAN 24 WCZesny maturus ? kosci zwierzece; zmiany przecigzeniowe kregostu-
(35-40) pa (nieznacznie splaszczone trzony kregow)
8 | KURHAN 25 dorosty ? kosci zwierzgce
9 | KURHAN 27 dorosly (?) ? -
10 | KURHAN 29 adultus-wezesny maturus ? kosci zwierzgce
11 | KURHAN 31 dorosty ? niedorosty — by¢ moze domieszka wtérna (?)
niedorosty (?) ?
12 | KURHAN 32 adultus-maturus ? -
13 | KURHAN 34 dorosty ? kos¢ zwierzeca (?)
14 | KURHAN 35 péznyadultus M:? kosci zwierzgce
wysoko$¢ ciata: 171-175 ecm
15 | KURHAN 37 dorosty ? -
16 | KURHAN 38 dorosly ? -
17 | KURHAN 40 dorosty ? nieprzepalona kos¢ zwierzeca
18 | KURHAN 41 niedorosly (?) ? -
19 | KURHAN 42 dorosty ? kosci zwierzgce
infans I (2) ?
20 |KURHAN 46 ? ? kos¢ prawdopodobnie ludzka
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L.p. | Obiekt Wiek Ple¢ Uwagi
21 | Gréb jamowy adultus-maturus ? -
przy kurhanie 46
(latenski?)
22 | KURHAN 47 dorosty ? kosci zwierzece
23 | KURHAN 52 dorosty ? -
24 | KURHAN 56 adultus-wezesny maturus ? kosci zwierzece
25 | KURHAN 58 adultus(25-35) F kosci i zgby zwierzece
26 | KURHAN 59 dorosly (?) ? -
27 | KURHAN 60 WCzZesny marurus M:? kosci zwierzece; nieznaczne osteofity na brzegach
trzonéw kregdw ledzwiowych
28 | KURHAN 61 adultus-wezesny maturus ? kos¢ zwierzgca
29 | KURHAN 62 adultus-maturus ? -
30 | KURHAN 63 - - z¢by zwierzgce
31 | KURHAN 64 dorosly (?) ? -
32 | KURHAN 65 dorosty ? kosci zwierzece
33 | KURHAN 66 ? ? kosci zwierzece (?)
34 | KURHAN 67 dorosly ? -
35 | KURHAN 68 adultus-wezesny maturus ? -

W sumie udalo si¢ oznaczy¢ pod wzgledem wie-
ku lub/i plci szczatki 35 osobnikéw pochodzacych
z 33 kurhanéw (por. Rye. 1). W kurhanach 46 i 66
niewielka diagnostyczno$¢ i mata liczba kosci nie
pozwolily na oznaczenia przyblizonego wieku i plci
pochowanych tam o0s6b. Ze wzgledu na staby stan
zachowania materiatu cz¢$¢ oznaczen jest niepewna
(znaki zapytania). Szczegélnie dotyczy to pochéw-
kéw podwéjnych (kurhany 1, 8,311 42), ktdre moga
by¢ pozorne. Szczatki dzieci moga tam by¢ zaréwno
domieszkami wtérnymi (np. z obszaru ustryny), jak
tez moga by¢ blednie sklasyfikowane ze wzgledu na
mala diagnostycznos¢ i niewielka ich liczbe.

Jak mozna zauwazy¢ (Ryc. 1), na cmentarzysku
kurhanowym w Lipsku-Polesiu zdecydowanie domi-
nuja osoby doroste, zmarle raczej w sile wieku (adul-
tus-maturus), niz na staro$¢ (senilis). Przy zalozeniu
wspomnianych weczesniej btednych oznaczen osob-
nikéw niedorostych z kurhanéw 1, 8, 31 i 42, stano-
wiliby oni zdecydowang wickszo$¢. Niewielka liczba
oznaczen plciowych nie pozwala na wnioski o cha-
rakterze statystycznym. Mozna jedynie odnotowaé
wystapienie posréd pochowanych trzech dorostych
mezczyzn i jednej kobiety.

Zmiany chorobowe pozostawiajace $lady na ko-
$ciach zaobserwowano na szczatkach dwéch oséb
z kurhanu 24 i 60. W obydwu przypadkach dotyczy-
ly one kregostupa, przy czym u osobnika z kurhanu
24 mialy one charakter przecigzeniowy (splaszcze-
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Ryc. 1. Lipsko-Polesie, gm. Zamos$¢. Struktura wieku i plei osobnikéw.

Fig. 1 Lipsko-Polesie, commune Zamos¢. Age and sex structure of
individuals.

nie trzondw kregéw), za$ u dojrzalego mezczyzny
z kurhanu 60 zaobserwowano osteofity na brzegach
trzon6éw kregdéw ledzwiowych. Schorzenia te mialy
zwiazek z postepujacym z wiekiem procesem zwy-
rodnieniowym, niezbyt korzystnymi warunkami
bytowania oraz ci¢zka pracg fizyczng. Ponadto na
czaszce dorostego mezezyzny z kurhanu 9 odnoto-
wano dodatkowy szew czolowy (suturametopica),
majacy charakter osobniczy. W jednym wypadku
(kurhan 35) udalo si¢ tez odtworzy¢ wysokos¢ ciata
zmarlego mezczyzny, ktéra wynosita 171-175 cm.
Az w 19 kurhanach (1,7, 9, 20, 24, 25, 29, 34, 35,
40, 42, 47, 56, 58, 60, 61, 63, 65, 66) odnotowano

kosci i zgby zwierzgce. Towarzyszyly one kosciom
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ludzkim z wyjatkiem kurhanéw 20 i 63, gdzie, jak
juz wspomniano, wystapity wylacznie kosci zwie-
rzece. Ponadto z analizy wylaczono kosci zwierzgce
z kurhanu 66, gdzie nie mozliwe bylo oznaczenie
wieku lub/i plei wspdttowarzyszacego im osobnika.
W sumie zatem analiza objeto koéci zwierzece z 16
kurhanéw (por. Ryc. 2).
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Ryc. 2. Lipsko-Polesie, gm. Zamo$¢. Osoby, przy ktérych znaleziono

kosci zwierzece.

Fig. 2 Lipsko-Polesie, commune Zamo$¢. People next to whom
animal bones were found.

Jak mozna zauwazyé¢ (Ryc. 2), na cmentarzy-
sku w Lipsku-Polesiu kosci zwierz¢ce towarzyszyly
w szczegdlnosci osobom dorostym, zmartym w sile
wieku (adultus-maturus). Mozna tez odnotowaé, ze
wystapily one w trzech grobach meskich (kurhan 9,
35, 60) i jednym kobiecym (kurhan 58).

Analiza statystyczna stopnia przepalenia szczat-
kéw okazata si¢ bezzasadna, gdyz juz pobiezny rzut
oka na tabele zbiorcza materialéw kostnych (por.
Tab. 1) pokazuje, ze kosci byly przepalone wytacznie
silnie lub do$¢ silnie. Wskazuje nam to posrednio na
sposéb dokonania samego procesu kremacji, bedacy
odbiciem wysokiej temperatury stosu i dlugotrwa-
tych rytualéw pogrzebowych (J. Strzatko, J. Pion-
tek, A. Malinowski 1973, s. 180-183; J. Szydtowski
1974). W Lipsku-Polesiu nie zaobserwowano zréz-
nicowania stopnia przepalenia szczatkow ze wzgle-
du na wiek czy ple¢, co wskazuje, ze po $mierci ob-
chodzono si¢ raczej podobnie ze zwlokami kobiet,
mezczyzn oraz dzieci.

Uzyskane wyniki analizy antropologicznej po-
zwolily w bardzo ograniczonym stopniu zrekon-
struowal biostrukture ludnosci uzytkujacej cmen-
tarzysko kurhanowe w Lipsku-Polesiu. Przede
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wszystkim jest to spowodowane obrzadkiem ciato-
palenia, znacznie zmniejszajacym mozliwoéci od-
tworzenia proceséw biologiczno-demograficznych.
Niekompletnos¢ i staby stan zachowania materiatu
kostnego sprawia, iz nie mozna wykluczy¢ przypad-
kowosci niektérych przedstawionych tu ustalen.
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ANTHROPOLOGICAL ANALYSIS OF BONE MATERIAL
FROM THE BARROW CEMETERY IN LIPSKO-POLESIE

The human bones being the subject of anthropo-
logical analysis come from archaeological research
carried out in the barrow cemetery in Lipsko-Polesie,
municipality Zamo$¢. The main task of the analysis
was to estimate the number, age and sex of indivi-
duals, as well as to register all pathological changes
(anomalies), leaving visible marks on bones. In addi-
tion, all additional information (i.e. weight, state of
preservation, colour and charring degree of the bone
or lack thereof, or the coexistence of animal bones)
that could be helpful in reconstructing the prevailing
burial habits was noted.

The fragmented and incomplete bone material
came from 33 barrows, divided into numerous clusters
(Tab. 1). The results of the anthropological analysis al-
lowed for simplification and hypothetical unification
of all determinations (Tab. 2). In total, it was possible
to determine the remains of 35 individuals in terms
of age and/or sex (see Fig. 1). Due to the poor condi-
tion of the material, some of the determinations are
uncertain (question marks). This is especially true of
double burials (barrows Nos. 1, 8, 31 and 42), which

may be deceptive. Children’s remains can be there both

secondary admixtures (e.g. from the area of ustrina),
and can be incorrectly classified due to their low dia-
gnostic usefulness and small number.

As can be seen (Fig. 1), adults, who died in their
prime (adultus-maturus) rather than old age (senilis),
definitely dominate in the barrow cemetery in Lipsko-
-Polesie. The small number of sex determinations does
not allow for statistical conclusions. Among the dead
buried there can only be noted the occurrence of three
adult men and one woman.

Degenerative changes leaving traces on bones were
observed on the remains of two individuals from
barrows 24 and 60. In both cases, they concerned the
spine, while in the individual from the barrow No. 24
they were of overloading nature (flattening of vertebral
bodies), and in a mature man from the barrow No.
60, osteophytes were observed on the edges of the
bodies of the lumbar vertebrae. These diseases were
related to the degenerative process progressing with
age, not very favorable living conditions and hard
physical work. Moreover, an additional frontal suture
(suturametopica) of an individual character was noted
on the skull of an adult man from the barrow No. 9.
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In one case (barrow No. 35), it was also possible to
reconstruct the height of the deceased man, which
was 171-175 cm.

As can be seen (Fig. 2), in the cemetery in Lipsko-
Polesie, animal bones were accompanying, in parti-
cular, adults who died in their prime of life (adultus-
maturus). It can also be noted that they occurred in
three male graves (barrows Nos. 9, 35, 60) and one
female (barrow No. 58).

The statistical analysis of the degree of cauterisation
of the remains turned out to be unjustified, as already
a cursory glance at the summary table of bone mate-
rials (see Tab. 1) shows that the bones were burned
solely strongly or quite strongly. This indirectly indi-
cates how the cremation process itself was carried out,
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beinga reflection of the high temperature of the pyre
and lengthy funeral rituals. There was no difference in
the degree of cauterisation of the remains by age or
sex, which indicates that after death, the bodies of wo-
men, men and children were handled rather similarly.

The obtained results of anthropological analysis
made it possible, to a very limited extent, to recon-
struct the biostructure of the population using the
barrow cemetery in Lipsko-Polesie. First of all, it is
associated with the cremation ritual, which signifi-
cantly reduces the possibility of restoring biological
and demographic processes. Due to the incomple-
teness and poor condition of the bone material, the
randomness of some of the findings presented here
cannot be ruled out.



Zwierzece szczatki kostne
z wezesno$redniowiecznych kurhanéw
na cmentarzysku w Lipsku-Polesiu

W 1921 r. w miejscowosci Lipsko-Polesie odkryto
wezesnosredniowieczne cmentarzysko kurhanowe.
W kolejnych latach 1922-1923 i 1952-1956 pra-
cownicy Panistwowego Muzeum Archeologicznego
w Warszawie przeprowadzili tam badania wykopa-
liskowe, ktérymi kierowal odkryweca stanowiska M.
Drewko. W latach 20. XX w. zidentyfikowano ok. 70
mogit o wysokosci nasypéw ok. 1 m. Wspédtczesnie
w krajobrazie widocznych jest 28 kopcoéw o mniejszej
wysokosci, tj. ok. 20-50 cm, i zréznicowanym stanie
zachowania, ktére objeto ochrona konserwatorska
w 1968 r. Podczas prac archeologicznych zbadano
co najmniej 38 kopcow. Kurhany zlokalizowane byly
w dwéch grupach: potudniowej (co najmniej 52),
ktéra datowano na VII-VIII w. i péinocnej (co naj-
mniej 12) z X w. Zawieraly one pochéwki cialopalne
popielnicowe (M. Drewko 1921; 1923; 1953; 1954;
1956; 1957; E. Prusicka-Kolcon 2008). W nicktérych
z nich odnaleziono zwierzece szczatki kostne, ktdre
poddano analizie archeozoologicznej. Celem niniej-
szej pracy jest prezentacja wynikéw tych badan oraz
proba odtworzenia znaczenia zwierzat we wezesno-
sredniowiecznym obrzadku pogrzebowym.

Material i metody jego opracowania

Materiat zZrédtowy stanowily zwierzgce szczatki
kostne pozyskane podczas szesciu sezondw prac wy-
kopaliskowych przeprowadzonych na cmentarzysku
w Lipsku-Polesiu. Zostaly one wyselekcjonowane
przez antropologa podczas oznaczania szczatkéw

ludzkich. Wszystkie wyréznialy si¢ bardzo ztym sta-

Joanna Pigtkowska-Matecka

nem zachowania, niewielkimi rozmiarami — wic;kszos’c’
nie przekraczata kilku milimetréw — oraz wybarwie-
niem na kolor szary i bialy. Wybarwienie stanowi
efeke przepalenia kosci w wysokiej temperaturze
rzedu 900-1000 stopni Celsjusza (J. Wahl 1981).
Mialo to istotny wplyw na fragmentacje szczatkéw,
ich odksztalcenie i spekanie powierzchni. Zly stan
zachowania ko$ci znaczaco ograniczyt mozliwosci
identyfikacji gatunkowej i anatomicznej. Poza szczat-
kami przepalonymi, w trzech obiektach (kurhany nr 9,
40150) znaleziono nieprzepalone fragmenty kostne.
Ze wzgledu na stan zachowanej dokumentacji nie jest
mozliwa weryfikacja, czy mozna je wiaza¢ z okresem
wezesnego $redniowiecza. Bardzo prawdopodobne
jest, ze pochodzg one z wtdrnego ztoza. W jednym
z kurhanéw odkryto szydlo wykonane z surowca ko-
scianego.

Podczas analizy zastosowano standardows proce-
durg analityczng (E. J. Reitz, E. S. Wing 1999; A. La-
sota-Moskalewska 2008). Material zidentyfikowano
pod wzgledem gatunkowym i anatomicznym, cz¢-
sto jedynie w przyblizeniu. Spowodowane byto to
ztym stanem zachowania szczatkéw, czgsto pozba-
wionych cech dystynktywnych, umozliwiajacych ich
kwalifikacje. Podczas oznaczania materiatu wspierano
si¢ kolekcja referencyjna znajdujacy si¢ w pracowni
Katedry Bioarcheologii Wydziatu Archeologii Uni-
wersytetu Warszawskiego. Dokonano obserwacji ma-
kro- i mikroskopowych. Oceng ilosciows szczatkéw
przeprowadzono przy zastosowaniu metody globalne;
liczby szczatkéw (NISP-Number of Identified Spe-
cimes per Species). W sytuacji, gdy dany fragment
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rozpadl si¢ wtdrnie na kilka, liczono go jako jeden.
Ze wzgledu na znaczacy stopieni zniszczenia kosci nie
pozyskano danych dotyczacych wieku, plei i morfolo-
gii zwierzat. W przypadku kosci matych przezuwaczy
nie zaobserwowano cech umozliwiajacych ich jedno-
znaczng identyfikacje gatunkows, w zwiazku z tym
zaliczono je do wspdlnej grupy ,owca/koza”. Nie bylo
mozliwe wykonanie analizy rozmieszczenia szczat-
kéw w obrebie kurhanéw (E. Miechowicz, w tym
tomie). Informacje na temat szczatkéw zwierzecych
zestawiono z danymi antropologicznymi dotyczacymi
liczby osobnikéw pochowanych w poszczegdlnych
obiektach, ich wieku i plci'.

Charakterystyka szczatkow kostnych

Do badan archeozoologicznych przekazano tacz-
nie prawie 800 fragmentéw kostnych wyselekcjono-
wanych podczas badan antropologicznych. Wydo-
byto je z 14 kurhanéw sposréd 41 uwzglednionych
w katalogu grobéw?. Wyjatek stanowit kurhan nr
20, ktéry nie zostal opisany w katalogu, gdzie zna-
leziono pojedyncze szczatki zwierzat, jednakze bez
fragmentdw kosci ludzkich®. Nie wiadomo wigc, czy
byt to pochéwek ludzki z domieszka kosci zwierze-
cych. W zbiorze osteologicznym przekazanym do
analizy, pod wzgledem gatunkowym i anatomicznym
z duzym prawdopodobienstwem zidentyfikowano
156 fragmentdw, co stanowi 19,6% calego zbioru.
Niski odsetek oznaczonych kosci wskazuje na zty stan
zachowania materialéw. Charakterystyka szczatkéw
znalezionych w poszczeg6lnych obiektach przestawia
sie nastepujaco:

1. Kurhan nr 1

W kurhanie nr 1 wyeksplorowanym w 1952 r.,
z pochéwkiem typu nakurhanowego, datowanym na
VIII-IX w., znaleziono tacznie siedem fragmentéw
kostnych, z czego pod wzgledem gatunkowym i ana-
tomicznym oznaczono cztery. Pochodzily one od
owcy lub kozy i reprezentowaly fragment zebra oraz
trzy czgéci kosci piszezelowej. Nie mozna wykluczy¢,
ze te ostatnie pierwotnie stanowily jeden element
anatomiczny. W obiekcie tym znajdowaly si¢ szczatki
dwdch osobnikéw o nieustalonej pici — jeden byt do-

rosly, drugi niedorosly. Sugeruje sie, ze pozostatosci
nalezace do niedorostego osobnika mogly stanowi¢
wtdrng domieszke?.

2. Kurhan nr 7

Kurhan nr 7, badany w 1955 r., z pochéwkiem
podkurhanowym, datowanym na VIII-IX w., zawie-
ral dwa fragmenty kostne zwierzat, ktére z duzym
prawdopodobienstwem pochodzily od konia. Byly to
trzon koéci odcinka metapodialnego i fragment kra-
wedzi nasady blizszej cztonu palcowego. Pozostatoéci
te towarzyszyly jednemu osobnikowi, ktérego wiek
oznaczono jako adultus—wczesny maturus.

3. Kurhan nr 9

Kurhan nr 9, przebadany w 1952 r., reprezen-
towal nakurhanowy typ pochéwku, ktérego chro-
nologie ustalono na VIII-IX w. Zawieral on liczne
fragmenty pochodzace z jednego niespalonego z¢ba
trzonowego bydta. Brak przepalenia sugeruje po-
chodzenie z wtérnego zltoza. W obiekcie tym zna-
leziono réwniez przedmiot kosciany w typie szydta
(nr. inw. V/7029, SW 30-40 cm). Wykonano go
z doczaszkowej strony trzonu kosci $rédrecza owey
lub kozy. Przedmiot ma ksztatt wydluzonego trojkata
o podstawie o szerokosci 1,4 cm, umieszczonej pod
nasadg blizsza, gdzie znajduje si¢ niewielki otwér
o $rednicy 0,2 mm. Przeciwlegly koniec zaostrzono
i uformowano w szpic. Przedmiot o dlugosci 10 cm
rozpadt si¢ wtérnie na dwie czedci wzdtuz zrostu kosci
érédrecza 11 i IV, a nastgpnie zostal sklejony. Slady
obrobki i ewentualnej pracy sa niewidoczne z powodu
stanu zachowania i zwietrzenia powierzchni kosci’.
W kurhanie tym znajdowaly si¢ szczatki jednego
osobnika, najprawdopodobniej plci meskiej w wieku
adultus—maturus.

4. Kurhan nr 20

W kurhanie nr 20 znaleziono 10 fragmentéw kost-
nych, spo$réd ktérych oznaczono trzy. Wszystkie
pochodzily od konia i reprezentowaly cz¢$¢ trzonu
kosci promieniowej, odcinka metapodialnego i nie-
zidentyfikowanej kosci dlugiej. W obiekcie tym nie
znaleziono szczatkéw ludzkich®. Obiekt ten nie zostal
uwzgledniony w spisie grobow.

! Zob. L.M. Stanaszek, w niniejszym tomie.
* Zob. L. Miechowicz, w niniejszym tomie.
3 Zob. L.M. Stanaszek, w niniejszym tomie.
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4 Zob. L.M. Stanaszek w niniejszym tomie.
> Zob. L. Miechowicz w niniejszym tomie.
¢ Zob. L.M. Stanaszek w niniejszym tomie.



5. Kurhan nr 24

Kurhan nr 24 zostal wyeksplorowany w 1952 r.,
zawieral pochéwek typu nakurhanowego lub nasy-
powego, a jego chronologi¢ ustalono na VIII-X w.
Znaleziono tam dwa zwierzece fragmenty kostne,
z czego oznaczono cz¢$¢ koéci stgpu swini. W obiekcie
tym znajdowaly si¢ pozostalosci jednego osobnika
nieznanej plci w wicku wezesny maturus (30-40 lat).

6. Kurhan nr 25

W kurhanie nr 25 przebadanym w 1955 r., z po-
chéwkiem nakurhanowym lub nasypowym datowa-
nym na VIII-X w., odkryto ponad 730 silnie roz-
drobnionych fragmentéw kostnych. Zdecydowana
wigkszo$¢ z nich (ok. 600 fragmentédw) nie miata
cech diagnostycznych umozliwiajacych identyfikacje
gatunkowa i anatomiczng. Pozostale 131 sztuk, czyli
ok. 18% catego zbioru, zakwalifikowano do konia
oraz owcy lub kozy. Wsréd kosci konia wyrézniono
nastepujace elementy: fragmenty zuchwy, zeber,
topatki, kosci ramiennej, promieniowej, piszcze-
lowej, odcinka metapodialnego, stepu, trzeszczke,
fragmenty czlonéw palcowych oraz trzonéw blizej
niecoznaczonych kosci diugich. Kosci nalezace do
owcy lub kozy reprezentowaly nast¢pujace elementy
anatomiczne: czaszke, kregi, zebra, kosci: ramienna,
promieniowa, fokciows, piszczelows i blizej nieozna-
czone kosci dlugie. Sklad anatomiczny szczatkéw
sugeruje, ze w kurhanie znajdowaly si¢ pojedyncze
osobniki tych zwierzat. Wspotwystepowaty one z po-
zostalo$ciami jednego osobnika nicokreslonej pici
w wieku dorostym.

7. Kurhan nr 29

Kurhan nr 29, zbadany w 1956 r., zawieral po-
chéwek nakurhanowy, ktérego chronologie¢ ustalono
na VIII-IX w. W obiekcie tym znaleziono siedem
fragmentéw kostnych zwierzat, z czego oznaczono
dwa. Byly to cz¢é¢ nasady blizszej kosci piszczelowej
i cztonu palcowego $wini. Towarzyszyly one szczat-
kom jednego osobnika nicokreslonej plci w wieku
adultus—wczesny maturus.

8. Kurhan nr 35

Kurhan nr 35 zostal wyeksplorowany w 1953 r.,
zawierat pochéwek nakurhanowy, ktérego chronolo-
gi¢ ustalono na potowe VII-VIII w. Wiréd szczatkéw
kostnych znaleziono 10 fragmentéw pochodzacych

od zwierzat, z czego przynalezno$¢ gatunkowy i ana-
tomiczng oznaczono w polowie przypadkow. Nalezaly
one do owcy lub kozy i reprezentowaly cze¢sé czaszki,
fragment trzonu kosci piszczelowej oraz elementy
stgpu, w tym kos¢é pigtows i skokows. Szczatki ludzkie
pochodzity od jednego osobnika, najprawdopodob-

niej mezczyzny w wieku pozny adultus.

9. Kurhan nr 40

Kurhan nr 40 zbadano w 1955 r., zawieral on
pochéwek nakurhanowy, datowany na VIII-IX w.
Znaleziono tam nieprzepalony fragment kosci ptaka
niezidentyfikowanego gatunku. Istnieje duze praw-
dopodobienstwo, ze pochodzit on z wtdrnego ztoza.
W obiekcie tym znajdowaly sie szczatki jednego do-
rostego osobnika nieokreslonej pici.

10. Kurhan nr 42

W kurhanie nr 42, wyeksplorowanym w 1955 r.,
znajdowat si¢ pochdwek podkurhanowy oraz nakur-
hanowy lub nasypowy z VIII-IX w. Znaleziono tam
14 bardzo drobnych fragmentéw kostnych, ktérych
nie udalo si¢ oznaczy¢. Pochowano tam dwa osobniki
o nieustalonej plci — dorostego i w wicku infans 1.

11. Kurhan nr 47

Kurhan nr 47 zostat wyeksplorowany w 1952 ., za-
wierat pochéwek o nieokreslonej formie pochodzacy
z VIII-IX w. Odkryto tam cztery szczatki zwierzgce,
z czego oznaczono jeden fragment kosci stepu konia.
W obiekcie tym pochowano dorostego osobnika nie-
okreslonej plei.

12. Kurhan nr 56

W kurhanie nr 56, zbadanym w 1955 r., znajdowat
si¢ pochéwek podkurhanowy datowany na VIII-IX
w. Znaleziono w nim cztery fragmenty kostne, wsréd
ktérych jeden stanowit czes¢ kosci stepu konia. Pozo-
stalodci te wspotwystepowaly ze szczatkami jednego
osobnika nieokreslonej plei w wieku adultus—wczesny
maturus.

13. Kurhan nr 58

Kurhan nr 58, wyeksplorowany w 1955 r. zawieral
pochéwek podkurhanowy, datowany na VIII-IX w.
Znaleziono tam dwa fragmenty zeber i cz¢$¢ kosci
piszczelowej owcy lub kozy oraz dwa z¢by przed-
trzonowe lub trzonowe konia. Te ostatnie nie byty

251



przepalone, w zwiazku z tym niema pewnosci, czy
pochodza z wezesnego $redniowiecza. W obiekcie
tym odkryto pozostatosci jednego osobnika w wieku

adultus (25-35 lat).

14. Kurhan nr 63

Kurhan nr 63, zbadany w 1956 r., najprawdopo-
dobniej zawierat pochéwek nasypowy datowany na
VIII-IX w. Znaleziono w nim pokruszone fragmenty
jednego, zniszczonego, nieprzepalonego z¢ba przed-
trzonowego lub trzonowego bydta. Nie ma pewnosci,
czy elementy te mozna wiazaé z okresem wczesnego
sredniowiecza, tym bardziej, ze w obiekcie nie odno-
towano szczatkéw ludzkich.

Podsumowanie analizy

Przepalone szczatki zwierzat znalezione w réz-
nego typu pochédwkach kurhanowych na wezesno-
sredniowiecznym cmentarzysku w Lipsku-Polesiu
odzwierciedlajg cz¢$¢ rytualéw pogrzebowych sto-
sowanych przez uzytkownikéw tej nekropolii. Frag-
menty kostne w przewazajacej wickszosci stanowily
resztki pokonsumpcyjne, wyjatkowo odkrywano po-
zostalosci calych lub prawie catych zwierzat. Z ana-
lizy sktadu gatunkowego wynika, ze nalezaly one
prawie wylacznie do ssakéw udomowionych. Tylko
w jednym przypadku oznaczono ko$¢ ptaka (kurhan
40). Byt to nieprzepalony fragment kosci dtugiej. Nie
wiadomo jednak, czy mozna wiazaé go z wezesnym
sredniowieczem. Pozostate elementy pochodzily od
ssakow. Dominowaly wéréd nich kosci konia i ma-
tych przezuwaczy — owcy lub kozy. Rzadziej wyste-
powaly resztki kostne $wini i bydfa. Ostatni gatunek
reprezentowany byl przez pojedyncze fragmenty
rozkruszonych z¢béw, ktére znaleziono w dwdch
obiektach nr 9 i 63. Brak przepalenia sugeruje, ze
moga one pochodzi¢ ze zloza wtérnego i wéwczas
nie nalezy wiaza¢ ich z wezesnym $redniowieczem.
Dodatkowo w obiekcie nr 63 nie twierdzono kosci
ludzkich. W grobie nr 9 wystapily szczatki najpraw-
dopodobniej mezczyzny w wicku adultus. Nieliczne
pozostatoéci kostne $wini odkryto w dwéch obiek-
tach nr 24 i 29. W kurhanie nr 24 znaleziono frag-
ment kosci stepu, a w 29 — fragment trzonu kosci
piszczelowej i cztonu palcowego. Pochéwki te zawie-
raly szczatki pojedynczych osobnikéw o nieustalonej
plci w wieku adultus—wezesny maturus.
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Najliczniejsze fragmenty kostne konia oraz owcy
i kozy na ogdt wystepowaly w niewielkiej liczbie.
Wyjatkiem byt kurhan nr 25, gdzie odnotowano ich
znaczaco wigeej (ponad 650 sztuk) i nalezaly one
do dwoch gatunkéw zaréwno konia, jak i owcy lub
kozy. Najprawdopodobniej pochodzily od pojedyn-
czych osobnikéw tych gatunkéw, co potwierdzajg
obserwacje sktadu anatomicznego. Oznaczono wéréd
nich fragmenty pochodzace z réznych czgéci szkie-
letu — czaszki, tulowia i koficzyn wraz z cztonami
palcowymi. Szczatki te znajdowaly si¢ w obickcie wraz
z pochéwkiem jednego osobnika o nieustalonej plci
w dorostym wieku. Wspotwystepujace kosci dwdch
gatunkéw konia i owcy lub kozy znaleziono réwniez
w kurhanie nr 58, gdzie pochowano osobnika o nie-
ustalonej plci w wieku adultus. W tym przypadku
z¢by konia nie byly przepalone, co sugeruje wtérna
domieszke.

W pozostatych obiektach odnotowano szczatki
tylko jednego gatunku. Pojedyncze kosci konia zna-
leziono w pigciu obicktach (nr 7,20, 47, 56 i 58). Byly
to gtéwnie matowartosciowe elementy anatomiczne
reprezentujace fragmenty z dystalnych odcinkéw kon-
czyn (kosci stgpu, odcinka metapodialnego i cztony
palcowe). Wyjatek stanowit obicke nr 20, w ktérym
znaleziono wartosciowy pod wzgledem konsumpcyj-
nym fragment trzonu kosci promieniowej. Szczatki
konia wystgpowaly w kurhanach, gdzie najcz¢sciej
znajdowano pochéwki pojedynczych osobnikéwo
nicokreslonej plci w wicku adultus, ewentualnie adul-
tus — wezesny maturus. Wyjatkowy byt obieke 20, gdzie
nie odnotowano szczatkéw ludzkich.

Fragmenty kostne owcy lub kozy odkryto w czte-
rech obiektach (nr 1, 35, 58 oraz wspomnianym powyzej
kurhanie 25). W pierwszym znaleziono fragment zebra
ikosci piszczelowej, w kolejnym elementy czaszki, kosci
piszczelowej i trzy kosci stepu, w ostatnim czg$¢ zebra
ikosci piszczelowej. Wydaje si¢, ze w przypadku malych
przezuwaczy do grobéw czgéciej wkiadano elementy
warto$ciowe pod wzgledem konsumpcyjnym. Szczatki
tych gatunkéw towarzyszyly pochéwkom pojedyn-
czych os6b w zréznicowanym wieku — adultus, pdzny
adultus i dorosty. Ple¢ meska z pewnym prawdopodo-
bieristwem oznaczono tylko w przypadku materiatow
z obiektu nr 35.

Ze wzgledu na ogélnie matg liczbe szczatkéw po-
szczegdlnych gatunkéw zwierzat trudno jest stwier-
dzi¢ wystgpowanie prawidtowosci w zakresie wyboru



okre$lonych partii tuszy sktadanych do grobéw. Sktad
anatomiczny sugeruje, ze zwierzeta byly porcjowane
przed spaleniem na stosie i ztozeniem do grobéw.
Wyjatkiem jest kurhan nr 25, gdzie nalezy liczy¢ si¢
z mozliwo$cia zlozenia catych, pojedynczych osobni-
kéw konia i owcey lub kozy.

Nie uzyskano danych na temat wieku i plci zwie-
rzat. Ocena stopnia skostnienia szczatkéw sugeruje
jednak, ze pochodzily one od zwierzat o ukoriczonym
wzroscie, czyli dorostych pod wzgledem morfolo-
gicznym.

Szczatki zwierzat odnotowano zaréwno w kurha-
nach zwierajacych pochéwki nakurhanowe, jak i pod-
kurhanowe, ewentualnie nasypowe, przy czym nie
zaobserwowano zadnych preferencji w tym zakresie.
Zdecydowana wigkszo$¢ obiektdw, w ke6rych znajdo-
waly si¢ ko$ci zwierzat datowana byla na VIII-IX w.
Wyjatkiem byt kurhan nr 35, ktérego chronologie
ustalono na potowe VII-VIII w.

Omoéwienie wynikow

Zwierzgce szezatki kostne znalezione w niektérych
kurhanach na wczesnosredniowiecznej nekropolii
w Lipsku-Polesiu sg pozostato$cig prakeyk rytualnych
zwiazanych z obrzadkiem pogrzebowym Stowian.
Najczesciej stanowily one domieszke do pochéwkéw
ludzkich i trafialy na stos pogrzebowy, a nast¢pnie do
grobow jako cze$¢ ofiary skladanej podczas chowania
zmarlych. Zjawisko to notuje si¢ réwniez na innych
cmentarzyskach z tego okresu (E. Miechowicz 2021).
Ocena réznych elementdw zwigzanych z rekonstruk-
¢ja znaczenia zwierzat w obrzadku pogrzebowym jest
utrudniona z powodu stanu badan zaréwno archeolo-
gicznych, jak i archeozoologicznych, a gléwnie wynika
z braku szczeg6towych opracowan specjalistycznych.
W wielu publikacjach powtarza si¢ jedynie ogélna
informacja o obecnosci koéci zwierzecych w nieked-
rych grobach. Przyktadem sa dane m.in. ze stanowi-
ska w Batorzu (M. Florek 2011, s. 61), Wiclkopolu
(H. Wrdbel 1990, s. 11, 12) czy Kornatkach (H. Zoll-
-Adamikowa 1975, s. 120) i wiclu innych. Z danych
zebranych w pracy E. Miechowicza (2021) wynika,
ze kosci zwierzat odkryto dotychczas w 116 pochow-
kach znajdujacych si¢ na 37 cmentarzyskach zloka-
lizowanych na terenie ziem polskich. Oznaczenia
osteologiczne znane sg jedynie dla 34 pochéwkéw
z 25 nekropolii. Stan badan uniemozliwia wigc precy-

zyjna oceng zjawiska zwigzanego ze skfadaniem ofiar
zwierzecych wiréd Stowian. Wydaje sie, ze pod tym
wzgledem cmentarzysko w Lipsku-Polesiu wyrdznia
si¢ dos¢ duza liczbg obiektéw, w ktérych odkryto
szczatki kostne zwierzat. Odnotowano je w 14 sposréd
41 opisanych obicktéw, co stanowi prawie 35%. Dane
uzyskane dla stanowiska w Lipsku-Polesiu wpisuja si¢
w 0g6lna tendencje odnotowana na ziemiach polskich,
gdzie zjawisko wystepowania szczatkéw zwierzgcych
w pochéwkach ludzkich datowane jest od przelomu
VII/VIII w. do XIII w., przy czym najwiecej tego typu
grobéw pochodzi z okresu od VIII do X w. (E. Mie-
chowicz 2021). Szczatki zwierzgce na cmentarzyskach
zlokalizowanych na terenie ziem polskich wystepo-
waly nie tylko w pochéwkach pod- i nakurhanowych
oraz nasypowych, ale réwniez w pochéwkach pla-
skich jamowych (m.in. Danilowo Male — H. Olczak,
D. Krasnode¢bski, K. Biefikowska 2019 oraz Grzebsk
— B. Zawadzka-Antosik 1973), warstwowych (np.
Wolin, stan. 8 — H. Zoll-Adamikowa 1975), typu
Ale-Kiblich (np. Chodlik, gréb BS - E. Miechowicz
2020), a czasem w grobach popielnicowych (Wolin,
stan. 8 — H. Zoll-Adamikowa 1975).

Na cmentarzysku w Lipsku-Polesiu do grobéw naj-
czgsciej sktadano pozostatosci ssakéw udomowionych
— gtéwnie konia oraz owcy lub kozy, znacznie rzadziej
$wini i by¢ moze takze bydla. Sytuacja ta wydaje sie
nieco odmienna w pordéwnaniu z odnotowang na
innych stanowiskach z terenu ziem polskich, gdzie
poza dominujacymi pozostalo$ciami konia, w dal-
szej kolejnoéci wystepowaly kosci bydta, nastepnie
$wini, owcy lub kozy, psa oraz ptakéw (E. Miechowicz
2021). Ze wzgledu na stan badan, brak precyzyjnych
oznaczen taksonomicznych oraz danych liczbowych
trudno jest zweryfikowaé dotychczasowe ustalenia
dotyczace skladu gatunkowego szczatkdw i ewen-
tualnych regut zwigzanych z wyborem okreslonych
gatunkéw zwierzat sktadanych do grobéw. Watpli-
wosci nie budzi jedynie znaczaca rola konia, ktérego
szczatki odnotowano w wielu pochéwkach na licznych
cmentarzyskach nie tylko na terenie ziem polskich,
ale réwniez obszarach oéciennych (m.in. S. P. Vicaz
2008; L. A. Golubeva 1992). Najczgéciej odkrywane
sa nieliczne fragmenty kostne tego gatunku, ale znane
sa réwniez poch6éwki, gdzie zmarlym towarzyszyly po-
zostalosci catych lub prawie calych zwierzat. Sytuacje
taka stwierdzono réwniez na cmentarzysku w Lipsku-
Polesiu w kurhanie nr 25, w ktérym odnaleziono
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fragmenty kostne nalezace najprawdopodobniej do
pojedynczych osobnikéw konia oraz owcy lub kozy.
Tym samym obiekt ten wyrdznia si¢ sposréd pozo-
stalych. Podobna sytuacj¢ odnotowano na nekropolii
w Chodliku, gdzie w kurhanie nr 1, w pochéwku
nakurhanowym znaleziono szczatki konia pocho-
dzace zapewne od jednego osobnika, ktérego wiek
oznaczono na ok. 3,5 roku (E. Miechowicz 2018;
2020). W obu przypadkach przepalone pozostato-
$ci zwierzgce byly przemieszane z ko$é¢mi ludzkimi,
co wskazuje, ze wspdlnie splonely na stosie i zostaly
ztozone w grobie.

Nieliczne fragmenty kostne konia znaleziono takze
w grobach na innych cmentarzyskach, m.in. w Gucio-
wie (R. Ablamowicz 2018), Horodyszczu (J. Kalaga
20006) i Brzeznicy (B. A. Szpunar 1998). Pozostale
gatunki ssakéw domowych pojawialy si¢ rzadziej
i w pojedynczych fragmentach. Na cmentarzysku
w Lipsku-Polesiu szczatki owcy lub kozy najcz¢séciej
wystgpowaly samodzielnie, za wyjatkiem wspomnia-
nego juz kurhanu nr 25, gdzie wspotwystgpowaly
zko$¢mi konia. Na innych stanowiskach pozostatosci
malych przezuwaczy odnotowano w obicktach, gdzie
odnotowano tez kosci konia i psa (Chodlik, kurhan
nr 20, badania wlasne), a takze bydla (Brzeznica -
B. A. Szpunar 1998) oraz bydla i $wini (Guciéw -
R. Ablamowicz 2018). Szczatki $wini stwierdza si¢
do$¢ rzadko, najczesciej wystepuja one samodzielnie,
czasem w formie nieprzepalonej, jak np. w Zalesiu
(J-Kalaga 2006). Kosci bydta takze wystepuja rzadko
i na ogodt w towarzystwie szczatkdw innych gatun-
kéw. Znaleziono je w Brzeznicy (B. A. Szpunar 1998)
i Guciowie (R. Abtamowicz 2018). Sporadycznic od-
krywane sg takze pozostalosci blizej niezidentyfiko-
wanych pod wzgledem taksonomicznym ptakéw.
Na cmentarzysku w Lipsku-Polesiu pojedynczy, nie-
przepalony fragment pochodzi z kurhanu nr 40. Brak
przepalenia moze wskazywa¢ na pochodzenie ze zloza
wtérnego. Fragmenty kostne ptakéw znaleziono tez
w pojedynczych pochéwkach na stanowiskach w Iz-
debkach-Wasach (]J. Kalaga 2006), Rogowie, stan.
6 i 8 (J. Kalaga 2006) oraz Bilczewie (K. Gorezyca,
K. Schellner 2012). W ostatnim przypadku najpraw-
dopodobniej pochodzity one od kuropatwy.

Ludnos¢ uzytkujaca nekropole w Lipsku-Polesiu
najczgdciej skladata ofiary ze zwierzat do grobdw,
w keorych znajdowaly si¢ pojedyncze pochéwki oséb
zmarlych w wieku adultus, ewentualnie adultus—wcze-
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sny maturus, czyli osobnikéw dorostych. Nieznane
pozostaja dane dotyczace plci, tylko w dwdch przypad-
kach z pewnym prawdopodobienstwem oznaczono
ja jako meska. W przypadku potowy innych weze-
snosredniowiecznych cmentarzysk zlokalizowanych
na terenie ziem polskich szczatki zwierzat réwniez
znajdowaly si¢ w grobach os6b dorostych, a czasem
takze dzieci w wicku infans 1/11 (E. Miechowicz 2021).
Wydaje si¢ wiec, ze zwyczaj skladania czgéci zwie-
rzat w pochéwkach ludzkich dotyczyt osobnikéw
zmarlych w dorostym wieku, ewentualnie dorostych
chowanych wraz z dzie¢mi. Zwierzece pozostatosci
kostne najcz¢éciej znajdowano razem z przemiesza-
nymi szczatkami ludzkimi w obrebie jednego obiektu.
W Lipsku-Polesiu, ze wzgledu na stan zachowanej
dokumentacji, nie byta mozliwa rekonstrukcja kon-
tekstu zalegania szczatkéw w obrebie poszczegdlnych
kurhanéw. W przypadku kilku szczatkéw, ktére nie
mialy cech przepalenia, nie wiadomo, czy mozna
je wiazac z okresem WCZesnego éredniowiecza; ist-
nieje duze prawdopodobienstwo, ze pochodza one
z warstw przemieszanych lub wtérnych. Z drugiej
jednak strony, w literaturze opisywane s znaleziska
szczatkéw nieprzepalonych zdeponowanych albo
w jamie grobowej albo poza nig, najczesciej na po-
wierzchni grobéw (E. Miechowicz 2021).

Z powodu ogélnie malej liczby szczatkéw trudno
jest wnioskowa¢ na temat ewentualnych preferencji
stosowanych przy wyborze okreslonych partii tuszy.
Na cmentarzysku w Lipsku-Polesiu do grobéw skta-
dano zaréwno wartosciowe, jak i malowarto$ciowe
pod wzgledem konsumpcyjnym czesci tuszy zwierzat.
Wydaje si¢, ze w przypadku ko$ci matych przezuwa-
czy czesciej wykorzystywano elementy warto$ciowe
konsumpcyjne, za$ w przypadku szczatkéw konia —
elementy matowartosciowe. Zjawisko to trudno jest
jednoznacznie wyjasnié; by¢ moze miato to zwiazek
z uzyteczno$cig i wartoscig tych zwierzat. Konie nie-
watpliwie nalezaly do zwierzat wysoko cenionych,
gléwnie ze wzgledu na ich walory przyzyciowe. Owce
ikozy stanowity gatunki hodowlane wykorzystywane
zaréwno jako zrédlo migsa do konsumpcji, jak tez
uzytkowane przyzyciowo w zakresie pozyskiwania
mleka i — w przypadku owiec — welny. Z drugiej jed-
nak strony wiadomo, ze zwierzeta te nie odgrywaty
pierwszoplanowej roli w zajeciach gospodarczych,
a w hodowli wigksze znaczenie mialy bydlo i $winia
(U. Iwaszczuk 2014).



Tab. 1. Zestawienie szczatkéw kostnych znalezionych na cmentarzysku w Lipsku-Polesiu.

Table 1. Animal bone remains found in the cemetery in Lipsko-Polesie.

Kurhan nr 1 7 9? 20 24 25 29 35 | 402 | 42 47 56 58 | 58 | 632
iif,'fﬁy;cliff (;(WC“/ Kot | Bydlo | Koti |Swinia| Kot |°™ |$winia| OV | prak | NO | Kon | Kot [©™| Ko | Bydio
{ anatomiczna oza koza koza koza

Czaszka 1

Zuchwa 1

Zeby 1(1) 1(1)
Kregi

Zebra 1 5 1

Eopatka 2

K. ramienna 1

K. promieniowa 1 13

K. lokciowa

K. nadgarstka

K. $rédstopia

K. miednicy

K. udowa

K. piszczelowa 3 4 1 1 1

K. skokowa 1

K. pietowa 1

K. stepu 1 2 1 1 1

K. $rédstopia

Trzeszczka 1

Metapodium 1 1 5

K. dluga 1 29

Czlon palcowy 1 4 1

Nieoznaczone 3 7 1 600 5 14 3 3

Razem 7 2 0 10 2 667 | 64 7 10 1 14 4 4 2 2 1

Ze wzgledu na ogdlnie niewielka liczbe szczat-
kéw kostnych odkrywanych w grobach oraz stan ich
zachowania trudno jest tez ustali¢ kryteria wyboru
zwierzat skladanych jako ofiary pod wzgledem ich
wieku i pei. Wydaje si¢, ze najczedciej dotyczyly one
zwierzat dojrzalych pod wzgledem morfologicznym.

Szczatki zwierzat znajdowane w pochéwkach
ludzkich interpretowane sa na wiele sposobow. W li-
teraturze podkresla si¢, Ze mogly one stanowi¢ $lady
po rytualnych ucztach, odbywajacych si¢ podczas
ceremonii pogrzebowych, by¢ wyposazeniem zmar-
tych w pozywienie w drodze w zaswiaty lub mie¢ jakis
zwigzek ze skfadaniem ofiar (T. Wegrzynowicz 1982).
W odniesieniu do znalezisk z cmentarzyska w Lipsku-
Polesiu najbardziej prawdopodobne wydaje sig, ze
czgsci cial zwierzat stanowily wyposazenie zmartych

w pozywienie w drodze w zaswiaty lub $lady po rytu-
alnych ucztach. Dotyczy to szczatkéw stanowiacych
domieszke, i ewentualnie dodatek, do pochéwkow
ludzkich. Szczatki zwierzgce wystepujace wraz z ludz-
kimi w obrebie jednej jamy grobowej sugeruja, ze
wspdlnie splongli na jednym stosie pogrzebowym.
Nieprzepalone fragmenty kostne zostaly zapewne
wlozone do grobu podczas rytuatu pogrzebowego.
Szczatki o cechach pokonsumpcyjnych, pochodzace
z wybranych czedci tusz zwierzecych wskazuja, ze
najprawdopodobniej byly to elementy pozywienia
dla zmarlych. Cale lub prawie cate zwierzeta mogly
pelnié rol¢ ofiarng, na przyktad by¢ darem grobowym
zfozonym osobie zmartej. Wyjatkowos¢ tego typu
znalezisk sugeruje, ze zwierzeta podkreslaly prestiz
pochowanych os6b lub ich pozycje spoleczna.
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Podsumowujac stwierdzi¢ mozna, ze pozostatosci
kostne zwierzat znalezione w niektérych pochéwkach
pod- i nakurhanowych odkrytych na terenie weze-
snosredniowiecznej nekropolii w Lipsku-Polesiu od-
zwierciedlaja zwyczaje pogrzebowe Stowian, kedrych
czgécia bylo sktadanie ofiar z calych lub wybranych
czgdci zwierzat. W grobach najczeéciej znajdowano
zaréwno warto$ciowe, jak i matowartosciowe pod
wzgledem konsumpcyjnym fragmenty kostne nalezace
gléwnie do konia, a w dalszej kolejnosci zwierzat ho-
dowlanych: owcy lub kozy, bydla i $wini, pochodzace
od osobnikéw zabijanych w dorostym wicku.
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ANIMAL BONE REMAINS FROM EARLY MEDIEVAL BARROWS
AT THE CEMETERY IN LIPSKO-POLESIE

Animal bone remains have been found in the early
medieval barrow cemetery in Lipsko-Polesie, in some
of the burials of the on top of the mound or sub-bar-
row type, possibly on-mound type, dated to from
the 8th to the 9th century AD. These remains were
distinguished by poor condition — they were small and
charred at high temperatures. Most often they were
post-consumer fragments, less often whole or almost
whole animals. The latter were recorded in one feature
(barrow No. 25), where bones from various parts of
the carcass — skull, trunk and limbs — of a horse, sheep
or goats were found. Post-consumer material beingan
admixture of human burials belonged almost exclu-
sively to domesticated mammals; only one fragment
was from the shaft of the bird’s long bone. Among the
bones of mammals, horse and sheep or goat fragments
were the most numerous, followed by pig and cattle.

In individual features, the remains of one species were
most often found, and they were represented by both
low-value (mainly horse) and valuable (mainly sheep
and goat) parts of the carcass. Due to the state of
preservation of the materials, no data on the age and
sex of animals deposited in the graves were obtained.
It seems that most of them were adult specimens, with
completed growth. The remains of the animals were an
admixture to human burials, in which single deceased
people of the age of adultus, possibly adultus — early
maturus, i.e. adults, alternatively adults with children,
were buried. Bone remains found in human graves
were most likely traces of ritual feasts held during
funeral ceremonies, they could be food supplies for
the dead on their way to the afterlife or be related to
the sacrifice, perhaps they also emphasised the prestige
of the buried people or their social position.
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Wyniki oznaczenr taksonomicznych
szczatkéw drewna z cmentarzyska
kurhanowego w Lipsku-Polesiu

Jednym ze $wiadectw obrzadku ciatopalnego sa
pozostaloéci drewna uzywanego do budowy stoséw
kremacyjnych. Surowiec ten byl pozyskiwany naj-
prawdopodobniej lokalnie, a analizy taksonomiczne
pozyskanych szczatkéw moga przynies¢ odpowiedz na
pytanie czy podczas prowadzonych prakeyk pogrze-
bowych dokonywano selekeji materiatu opatowego
zwigzanej z wierzeniami lub tradycja (por. A. Kreuz
1992, W. A. Out 2010, G. B. Thompson 1999) czy
powodowanej pragmatycznym wyborem surowca
o lepszych wlasciwosciach palnych (takich jak np.
tatwopalnos¢ albo wysoka temperatura spalania).
Mozliwe jest takze, ze jako budulca stosu uzywano
wszystkich dostepnych lokalnie rodzajéw drewna.
W takim wypadku, przy spetnieniu okreslonych wa-
runkéw mozliwe jest dokonanie rekonstrukeji eksplo-
atowanego drzewostanu.

Material i metoda

W ramach opracowywania materialéw pozyska-
nych w czasie prac wykopaliskowych do badan tak-
sonomicznych skierowano préby szczatkéw drewna
pobrane podczas eksploracji archeologicznej cmenta-
rzyska. Do analiz wytypowano materialy pochodzace
z 15 kurhan6w, ktérych chronologieg ustalono na okres
wezesnego $redniowiecza. Wyboru tego dokonano
w oparciu o kwerende archiwalnej dokumentacji,
ktéra wskazywala, ze badany materiat organiczny
pochodzi z nawarstwien o niezaburzonej stratygrafii
orazz homogenicznych wypelnisk obiektéw. Pozosta-
tosci drewna przekazane do analiz zostaly zachowane

Grzegorz Skrzyriski

w postaci wegli drzewnych. Podczas badan postugi-
wano si¢ mikroskopami: binokularowym Olympus
S$Z30, pracujacym w zakresie powigkszen 9-80%, oraz
metalograficznym Olympus BH-2 o powi¢kszeniach
50-500x.

Przy oznaczeniach taksonomicznych korzystano
z klucza anatomicznego (F. H. Schweingruber 1990)
oraz wlasnej kolekgji poréwnawczej autora.

Czg$¢é z oznaczen pozostawiono w randze rodzaju,
poniewaz okreslenie niektérych gatunkéw drzew
w oparciu o budowe anatomiczna jest niemozliwe lub
bardzo niepewne (M. Lityniska-Zajac, K. Wasylikowa
2005, 5. 285).

Wyniki

Lacznie przebadano 1970 zweglonych pozosta-
to$ci drewna, z czego jedynie 6 pozostato nicozna-
czonych. Ogélem oznaczono wegle drzewne nale-
zace do 14 taksonéw drzew i krzewdw. Najliczniej
reprezentowane bylo drewno buka pospolitego
Fagus sylvatica. Drugim taksonem pod wzgledem
liczebnosci jest dab Quercus sp.' Kolejne, o zbli-
zonych liczbowo reprezentacjach sg olsza Alnus
sp., brzoza Betula sp., grab Carpinus betulus, so-

! Wedlug danych z tabeli drugim taksonem powinna by¢ sosna
zwyczajna Pinus sylvestris, jednakze takson ten jest z pewnoscig
nadreprezentowany. Zawyzenie liczby szczatkéw spowodowane
zostalo poprzez zawarcie w tabeli sumarycznej liczby szczatkéw, keére
wedlug danych metrykalnych odnalezione byly jako pojedyncze,

duze bierwiona.
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sna zwyczajna Pinus sylvestris i topola Populus sp.?

W dalszej kolejnosci znalazty si¢ pozostatoéci klonu
Acer sp., leszczyny pospolitej Corylus avellana oraz
jesionu wyniostego Fraxinus excelsior. Najmniej
liczne sa pozostatosci wiazu Ulmus sp., lipy Tilia

sp., blizej nieokreslonych roslin z rodziny rézowa-
tych Rosaceae oraz, reprezentowany przez jedno
znalezisko, bez Sambucus sp.

Szczegbtowe wyniki przedstawia ponizsza tabela

(Tab. 1).

Tab. 1. Wyniki oznaczen taksonomicznych szczatkéw drewna odnalezionych w nasypach kurhanéw.

Tab. 1. Lipsko-Polesie, Commune Zamos$¢é. Catalogue anthracology.
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Whioski

Wyniki przedstawiajg duza réznorodno$¢ takso-
nomiczng wegli drzewnych odnalezionych na sta-
nowisku. Mozliwe jest zatem przyjecie zalozenia, ze
ludno$¢ uzytkujaca cmentarz nie prowadzita selekeji
gatunkowej drewna w ramach prakeyk sepulkralnych,
amaterial do budowy stoséw gromadzony byt losowo.

Pomimo wynikéw badan wskazujacych, ze do od-
tworzenia obrazu dawnego srodowiska najbardziej

odpowiednie sa depozyty wegli drzewnych odkryte
w dlugo uzytkowanych obiektach np. paleniskach
(E. Asouti, P. Austin 2005; L. Chabal i in. 1999) istnieja
dowody, iz analizy dokonane w oparciu o liczne, zréz-
nicowane pod wzgledem taksonomicznym materialy
pochodzace ze stoséw pogrzebowych (obicktéw o nie-
watpliwie epizodycznym charakterze) stanowia réwnie
dobra baz¢ do przeprowadzenia rekonstrukgji paleosro-
dowiskowych (K. Deforce, K. Haneca 2012; M. Moskal
de Hoyo 2012). Dodatkowo, lista florystyczna uzyskana
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Ryc. 1. Wspélczesny drzewostan okolic cmentarzyska wedtug danych Laséw Paistwowych (zrédlo: Bank danych o lasach, https://www.bdl lasy.
gov.pl/portal/mapy). Miejsce badan zaznaczone na czerwono. Objasnienia skrétéw: BK — buk, BRZ — brzoza, DB — dab, GB — grab, LP - lipa,
OS - topola osika, SO - sosna.

Fig. 1. The present tree stand in the vicinity of the cemetery according to the data from the State Forests (source: Bank Danych o Lasach (Forest
Data Bank), https://www.bdllasy.gov.pl/portal/mapy). The rescarch place is marked in red. Explanations of abbreviations: BK — beech, BRZ —
birch, DB - oak, GB - hornbeam, LP - linden, OS - aspen, SO — pine.
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po przeprowadzonych analizach materiatéw z bada-
nego stanowiska, dzigki duzej liczbie oznaczonych
szczatkdw spetnia wymagania, aby na jej podstawie
przeprowadzié¢ taka rekonstrukeje (I. Théry-Parisot,
L. Chabal, J. Chrzavzez 2010). Mozliwe jest rowniez
przyjecie zalozenia, ze uzyskane wyniki odzwierciedlaja
takze proporcjonalny udzial poszczeg6lnych taksonéw
w drzewostanie (E. Asouti, P. Austin 2005; L. Chabal
iin. 1999). Zatem, uzyskany sktad taksonomiczny po-
zwala na stwierdzenie ze stosunkowo duza doza praw-
dopodobienistwa, iz pozostalosci drewna odnalezione
na stanowisku w Lipsku-Polesiu pochodzg ze zbioro-
wisk lasow lisciastych z rzedu Fageralia sylvaticae (W.
Matuszkiewicz 2007). Co cickawe, we wspélezesnych
zbiorowiskach lesnych najblizej okolicy cmentarzyska
zbiorowisko to jest jednym z najczesciej wystepujacych,
a towarzysza mu kompleksy laséw zlozonych z drzew,
ktérych pozostatosci odnaleziono w materiatach weze-
snosredniowiecznych (Ryc. 1). Mozliwe jest wigc, ze
za obecny sktad gatunkowy drzewostanéw okolic Lip-
ska-Polesia odpowiada antropopresja majaca swoje
poczatki we wezesnym Sredniowieczu.
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THE RESULTS OF TAXONOMIC DETERMINATIONS OF WOOD
REMAINS FROM THE LIPSKO-POLESIE SITE

The charcoals found during the exploration of the
cremation barrows are undeniably a relic of burial
practices. The basic conclusion that can be drawn after
the anthracological analysis is whether the fuel used
for the construction of funeral pyres was selected (e.g.
due to the higher calorific value or beliefs related to
aspecific type of wood). In the case of materials from
the early medieval cemetery in Lipsko, no particular
preferences were found regarding the choice of wood,
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so the selection of the pyreconstruction material did
not play a role in sepulchral practices. On the other
hand, the lack of selective acquiring allowed for the
palaco-environmental reconstruction of the surround-
ing tree stand. Based on the analysis of the remains
of wood, it was found that the early medieval forest
communities did not differ significantly in species
composition from those present in the immediate
vicinity of the cemetery.



Uwagi na temat

wczesnos$redniowiecznego obrzadku
pogrzebowego na cmentarzysku

kurhanowym w Lipsku-Polesiu

Zagadnienie wezesno$redniowiecznego cialopal-
nego obrzadku pogrzebowego na obszarze dzisiejszego
wojewodztwa lubelskiego ponad dekade temu docze-
kalo si¢ podsumowania autorstwa P. N. Kotowicza
(2005), stanowiac tym samym uzupetnienie wiadomo-
$ci zawartych we wezesniejszej o ponad ¢wier¢ wieku
monumentalnej pracy H. Zoll-Adamikowej (1975;
1979). Nalezy zaznaczy¢, ze poza sprawozdawczymi
artykutami M. Drewki (1921; 1923; 1953; 1954; 1956;
1957), to wiasnie praca H. Zoll-Adamikowej (1975,
s. 156-160) stanowi do dzi$ najobszerniejsze omowie-
nie wynikéw badan prowadzonych w Lipsku-Polesiu.
W ostatnim czasie temat ten dla obszaru Malopolski
poruszyt M. Florek (2011, s. 65, 66), zwracajac uwage
na wybrane aspekty obrzedowosci pogrzebowej na
omawianej nekropolii.

Cmentarzysko wezesno$redniowieczne w Lipsku-
Polesiu jest jednym z lepiej przebadanych stowian-
skich stanowisk sepulkralnych okresu plemiennego
w Polsce. Niestety badania te w gtéwnej mierze mialy
charakter ratowniczy, za$ znaczna cz¢é¢ informacji
zostala utracona poprzez niemal catkowite rozoranie
nasyp6w kurhanéw w wyniku prac ornych. Doprowa-
dzito to do zniszczenia kontekstu zalegania znacznej
czgéci pochéwkdéw oraz artefaktdw, zwlaszeza w przy-
padku grobéw nakurhanowych. Mimo to mozemy
wysnu¢ szereg wnioskéw na temat formy obrzadku

Fukasz Miechowicz

i zwyczajow pogrzebowych praktykowanych na da-
nym cmentarzysku.

Polozenie cmentarzyska wzgledem
pozostalych elementéw zespotu
osadniczego

Stanowisko potozone jest na kulminacji wynio-
stosci, 200 m na wschéd od osady i 500 m od gro-
dziska na tzw. ,Lysej G6rze”. Zagadnienie lokowania
wezesnosredniowiecznych cmentarzysk ciatopal-
nych wzgledem osad i grodzisk byto przedmiotem
rozwazan H. Zoll-Adamikowej (2000, s. 207-219)
oraz M. Dzika (2015, s. 97-99). W zdecydowanej
wigkszo$¢ analizowanych przypadkdéw, cmentarzy-
ska lokowano na obrzezach strefy osadniczej lub
tuz poza nig (H. Zoll-Adamikowa 1979, s. 19, 20).
Notowana jest takze praktyka sytuowania weze-
snosredniowiecznych kurhanéw tuz poza watami
podluznymi, pelnigcymi réwnolegle funkcje gra-
niczne i symboliczne, oddzielajace $wiaty zywych
i umartych (E. Miechowicz 2017, s. 271, 272). Po-
dobng symboliczna, graniczna funkcj¢ petni¢ mogty
cieki wodne, co takze podnoszono w literaturze
przedmiotu (por. P. N. Kotowicz 2007, tam dalsza
literatura).
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W przypadku cmentarzyska w Lipsku-Polesiu jest
ono oddzielone ciekiem wodnym od grodziska zajmu-
jacego tzw. Gére Sw. Romana. Jednakze, dwie domnie-
mane osady wezesnosredniowieczne, odkryte w trakcie
badan powierzchniowych prowadzonych w ramach
Archeologicznego Zdjecia Polski, polozone sa w bez-
posrednim sasiedztwie nekropolii, w odleglosci ok.
100 m od kurhanéw'. Stanowiska te nie byly badane
wykopaliskowo, zostaty odkryte jedynie na podstawie
zalegajacych na powierzchni gruntu fragmentéw na-
czyn glinianych, stad nalezy bra¢ pod uwagge takze ich
inng funkcje niz osadnicza — np. miejsce réznorakiego

typu obrzeddw, spotkan, handlu itp.”

Uklad grobow

Obszar nekropolii mozemy podzieli¢ na trzy strefy.
Pierwsza z nich zajmuje potudniowo-wschodnig czes¢
kulminacji z najwigkszym zgrupowaniem kurhanéw
liczacym 47 nasypéw, uktadajacych w ksztatt prosto-
kata (Ryc. 1). Otwartym pozostaje pytanie, czy byla to
intencjonalnie wydzielona przestrzen pod cmentarz,
otoczona np. pewnego rodzaju ogrodzeniem? Groby

zajmujace strefe pierwsza cechuje rzgdowy uklad nasy-
pow. Mozemy przyjaé, ze przestrzen grzebalna zostata
celowo rozplanowana, za$ miejsca pod kolejne groby
nie byly wybierane przypadkowo. Kolejna strefe two-
rzy rzad kurhanéw ciagnacy si¢ wzdtuz kulminacji
w strong potnocno-zachodnig, liczacy 15 nasypow.
Ostatnie zgrupowanie kopcdw (strefa III) zajmuje
péinocno-zachodni kraniec wzgérza. Zestawienie
chronologiczne zbadanych nasypéw, cho¢ dos¢é szero-
kie, sugeruje, ze wspomniana strefa pierwsza stanowi
najstarsza czes¢ cmentarzyska. W nastgpnych fazach
rozrastato si¢ ono w kierunku pétnocno-zachodnim
poprzez zakladanie kolejnych grobéw. Niewykluczone,
ze groby sytuowano wzdhuz biegnacego w tym miejscu
traktu komunikacyjnego®.

Forma nasypow, jamy i rowy
przykurhanowe

Na cmentarzysku w Lipsku-Polesiu zanotowano
duze zréznicowanie wielkosciowe nasypéw kurha-
nowych. Najmniejsze z badanych kopcédw posiadaja
srednice siegajaca 4-5 m (kurhany nr 8, 37, 40, 41,

e |

Strefa |

Strefall

Strefa il

Ryc. 1. Plan cmentarzyska z podzialem na strefy (oprac. E. Miechowicz).

Fig. 1. Lipsko-Polesie, commune Zamos¢. Plan of the cemetery clustered into zones (prepared by E. Miechowicz).

! Stanowiska AZP 90-88/2 oraz 21.

? Nalezy mie¢ nauwadze, ze literaturze archeologicznej za termino-
logia przyjeta w ramach realizacji projektu Archeologiczne Zdjecie
Polski utarto si¢ traktowanie wszystkich skupisk fragmentéw naczyn
glinianych odkrywanych na powierzchni pél jako $ladéw po osadach.
Funkcja takiego miejsca mogta by¢ réznoraka.
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> Na temat sytuowania wezesnosredniowiecznych cmentarzysk
wzdhuz szlakéw komunikacyjnych (por. M. Dzik 2015, s. 108, 109;
E. Miechowicz, 2020, s. 35, 36).



- kurhany z czworcbocznymi konstrukcjami drewniamymi

? = hurhany w ktdrych odhkryto bruki kamienne

Ryc. 2. Lokalizacja kurhanéw w kedrych odkryto wewnetrzne konstrukeje drewniane oraz bruki kamienne (oprac. E. Miechowicz).

Fig. 2. Location of barrows in which internal wooden structures and stone pavements were discovered (prepared by E. Miechowicz).

46 oraz 52), kolejng — najliczniejszg — grupe stano-
wig kopce o $rednicy pomigdzy 5 a 9 m (kurhany nr
2,712, 13, 38, 42, 43, 56, 58, 59, 60, 62, 63, 64, 66,
67), najwigksze z kurhanéw licza pomigdzy 10 a 13 m
srednicy (kurhany nr 1, 9, 24, 25, 27, 29, 31, 34, 44,
45, 47, 61, 68, 77). Pod wzgledem wielkosciowym
wyraznie wyrdznia si¢ kurhan nr 35 o owalnej formie
i wymiarach 22x10 m. Nie zauwazono zadnych pra-
widlowosci zwigzanych z wymiarami nasypéw oraz
ich usytuowaniem na nekropolii.

Zdecydowana wigkszos¢ nasypéw posiada okragla
lub owalna forme u podstawy. Ze wzgledu na fake
ich niemal catkowitego rozorania, ustalenie pierwot-
nego ksztattu nasypéw jest niemozliwe. W przypadku
kurhanéw posiadajacych wewngtrzne prostokatne
konstrukcje drewniane niewykluczone jest, ze warun-
kowaly one takze pierwotny ksztalt nasypu. Czwo-
roboczny ksztalt nasypéw kurhanowych znany jest
z innych cmentarzysk z tego okresu®.

Przy wigkszosci kurhanéw stwierdzono istnienie

rowéw przykurhanowych. W siedmiu przypadkach

* Przyktadowo z Orzeszkowa (gm. Resko, pow. fobeski) (H. Zoll-
Adamikowa 1975, 5. 182-84), Puszczy Biatowieskiej (H. Zoll-Adami-
kowa 1975,5.201), Czekanowa (gm. Jablonna Lacka) (J. Kalaga 2006,
s. 278,279, ryc. 6, 7). Na cmentarzysku kurhanowym w Chodliku
ta zasada konstrukcyjna zauwazalna jest w przypadku wszystkich
kurhanéw (E. Miechowicz 2020, s. 13, 26).

byt to pojedynczy réw okalajacy nasyp ze wszystkich
stron. W pozostalych przypadkach liczba rowéw przy-
kurhanowych waha si¢ od 1 do 4.

Do$¢ interesujace jest spostrzezenie M. Drewki
(1953, s. 158), sugerujace, ze przed usypaniem kur-
hanéw na poziomie préchnicy usypywano gruba na
10-15 cm warstwe podsypki z czystego lessu. H. Zoll-
Adamikowa (1975,s.72-74) oraz . Kalaga (2006, s. 100,
101) podaja kolejne przyktady prakeyk przygotowywania
gruntu pod usypanie grobu —zanotowano je co najmnicj
na 16 cmentarzyskach, jednakze jedynie w Lipsku-Po-
lesiu oraz Miodusach-Pokrzywnem wiazaloby si¢ ono
z podwyzszaniem terenu poprzez przynoszenie ziemi
z zewnatrz. Przy sypaniu kurhanéw ziemi¢ wybierano
przewaznie od jednej strony, gdzie stok wyniostosci
posiadal najlagodniejsze nachylenie (M. Drewko 1953,
s. 38; H. Zoll-Adamikowa 1975, s. 158).

W 5 przypadkach zanotowano pod nasypem z po-
chéwkiem nakurhanowym warstwe spalenizny oraz
wegli drzewnych, stanowiaca najprawdopodobniej
$lad po oczyszczaniu terenu przed usypaniem kopca
ogniem. Praktyke t¢ zanotowano réwniez na innych
stanowiskach sepulkralnych z okresu wezesniejszego
$redniowiecza, m.in. w Chodliku oraz Lublinie-Dg-
browie (G. Maczka (red.) 2020, s. 26; 127). W kolej-
nych 4 przypadkach na cmentarzysku w Lipsku-Polesiu
pod nasypem kopcéw uchwycono slady palenia ognisk.
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Konstrukcje wewnetrzne

W 7 kurhanach (nr 9, 27, 42, 45, 58, 60, 64) pod
nasypem odkryto pozostatosci spalonych 77 situ czwo-
robocznych konstrukeji drewnianych w formie skrzyn
(Ryc.2). W dwoch przypadkach (kurhany 42 45) udato
si¢ stwierdzié, ze zostaly zbudowane w konstrukeji zre-
bowej. W kurhanie nr 42 rozmiary skrzyni wynosily ok.
2,5%2,5 m, w pozostatych siegaty okolo 5 m,aw kurhanie
nr 27 dlugos¢ roztupanych na pét bierwion, z ktérych
wykonano skrzynie siegata7 m. W 3 wymienionych powy-
zej przypadkach wewnatrz spalonej konstrukeji odkryto
przepalone szczatki kostne. W 4 pozostalych przypadkach
stwierdzono nakurhanowy typ pochéwku. We wszystkich
nasypach zanotowano réwniez przepalenie podloza, na
ktérym posadowiona byla skrzynia.

Istnienie wewnetrznych czworobocznych konstruk-
¢ji drewnianych jest cecha spotykana w wielu obiek-
tach tego typu (por. H. Zoll-Adamikowa 1968; 1979,
s. 85-103; 1996, 5. 86, 87; ]. Kalaga 2006, s. 102, 103).
Odkryto je jak dotad w co najmniej 16 kurhanach na
10 stanowiskach (H. Zoll-Adamikowa 1979, 5. 85; J. Ka-
laga 2006, s. 102, 103; E. Miechowicz 2020, s. 26).
Trafna wydaje si¢ ich interpretacja jako pozostatosci
swoistego ,domu dla zmarlego”, palonego podobnie
jak sam zmarly w trakcie rytuatu pogrzebowego (por.
H. Zoll-Adamikowa 1979, s. 98; W. Szymanski 2004;
M. Florek 2011, s. 65, 66; M. Dzik 2015, 5. 97). H. Zoll-
Adamikowa (1979, 5. 98, 99) zasugerowata takze moz-
liwo$¢ pelnienia przez wspomniane konstrukeje funkeji
ogrodzen, zabezpieczajacych zywych przed ewentual-
nym zagrozeniem ze strony zmartych, nie wykluczajac,
ze pierwotnie zabezpieczaly nasyp przed osuwaniem,
az czasem zyskaly wymiar symboliczny. Przeciw temu
faktowi przemawia jednak fakt spalenia wszystkich
tego typu obiektéw przed usypaniem na ich zgliszczach
kopca (por. M. Florek 2011, s. 66). Ide¢ rozumienia
kurhanu jako ,domu zmarlego” potwierdzajg takze
konstrukeje i wymiary skrzyn, odpowiadajace budyn-
kom mieszkalnym z tego okresu. Szczegdlnie obrazowe
w tym kontekscie jest odkrycie w narozniku drewnianej
konstrukeji, zanotowanej pod nasypem kurhanu nr 45,
wylozonego kamiennym brukiem paleniska, analogicz-
nego do znanych z wezesnostowianskich budynkéw
mieszkalnych (por. W. Szymanski 2004, s. 306)°.

> Rozumienie grobu jako symbolicznego ,domu zmarlych” u Sfowian
potwierdzaja réwniez odkrycia tzw. grobéw typu Ale-Kibelich,
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M. Drewko (1954, s. 318), przy okazji publikacji
wynikéw badan kurhanu nr 35 (tzw. wielki kurhan),
wskazal réwniez na mozliwo$¢ funkcjonowania na
szczycie nasypow lekkich drewnianych konstrukeji
w postaci domkéw, do ktdrych wkladano szczatki
kostne kolejnych zmarlych. Jak dotad nie udato si¢ po-
twierdzi¢ prawdziwosci tej koncepcji, jednakze nalezy
uznad ja za prawdopodobna (M. Florek 2011, s. 65).

Konstrukcje w postaci palenisk wylozonych ka-
miennym (wapiennym) brukiem zanotowano w przy-
padku dwéch kurhanéw. We wspomnianym juz grobie
nr 45, kamienne palenisko o wymiarach ok. 1,5% 1,5 m,
odkryto w narozniku drewnianej konstrukeji czworo-
bocznej. Tworzace je kamienie nosily §lady obecnosci
ognia, za$ na ich powierzchni i pomig¢dzy nimi odkryto
liczne fragmenty wegli drzewnych. Kolejny obiekt
tego typu, sktadajacy si¢ z 60 wapiennych odtupkéw
odkryto w jamie wkopanej w centrum kurhanu nr
35. Na kamieniach oraz pod nimi zanotowano $lady
palenia ognia. W palenisku odkryto liczne fragmenty
wegli drzewnych oraz nieprzepalony krag krowy. Nie-
wykluczone, ze jame¢ z kamiennym paleniskiem z tzw.
wielkiego kurhanu nr 35 takze nalezy takze traktowa¢
jako swojego rodzaju ,dom zmartych”

Pochéwek. Rodzaje i lokalizacja

Biorac na warsztat naukowy zagadnienie wcze-
snos$redniowiecznego cialopalnego obrzadku pogrze-
bowego, spotykamy si¢ z do$¢ zréznicowang forma
pochéwkéw (por. M. Florek 2011). Dokonujac po-
dziatu typologicznego grobéw z cmentarzyska w Lip-
sku-Polesiu oprzemy si¢ na klasyfikacji zapropono-
wanej przez H. Zoll-Adamikowg (1979, s. 115-118).
Na omawianej nekropolii zanotowano pigé typéw
pochéwkéw wezesnosredniowiecznych: nakurhanowe,
nasypowe, podkurhanowe, jamowe urnowe, jamowe
bezpopielnicowe.

Nalezy mie¢ na uwadze, ze ze wzgledu na prak-
tycznie calkowite zniszczenie nasypow kopcoéw gle-
boka orka, ustalenie pierwotnego miejsca zalegania
szczatkdw kostnych jest w znacznej czesci przypadkow
niemozliwe. Dotyczy to zwlaszcza nakurhanowego
i nasypowego typu pochéwku, ktdrego czesto nie je-
steSmy w stanie ostatecznie oznaczy¢.

posiadajacych prostokatne formy zblizone do péiziemianek (por.
W. Losinski 1998, s. 473-483; M. Florek 2011, s. 61-66).



Nakurhanowy typ pochéwku zanotowano w 11 kur-
hanach, w kolejnych 8 istnieje trudno$¢ w okresleniu,
czy mamy do czynienia z nakurhanowym, czy z nasy-
powym typem pochéwku. W 14 kurhanach stwier-
dzono podkurhanowy typ pochéwku, w 3 nasypowy.
W jednym kurhanie zanotowano pochéwek jamowy
bezpopielnicowy, takze w jednym — jamowy urnowy.

Umieszczanie spalonych szczatkéw kostnych na
kurhanie jest jedna z najczestszych form pochéw-
kéw charakeerystyczng dla tzw. strefy C wedlug
H. Zoll-Adamikowej (1979, 5. 126-131; 1996). Szczatki
zmartego skfadano na szczytowej partii kopca w po-
pielnicy lub naczyniu organicznym, badz rozsypywano
najego powierzchni (H. Zoll-Adamikowa 1979, s. 127;
M. Florek 2011, s. 64, 65). Na cmentarzysku w Lip-
sku-Polesiu t¢ form¢ pochéwku zanotowano prawie
w potowie przebadanych grobéw. Niestety praktycznie
w kazdym przypadku stwierdzenie pierwotnego miej-
sca ztozenia szczatkow kostnych bylo niemozliwe. Cze-
sto byly one odkrywane w czgéci sptywowej nasypéw
(kurhany nr 35, 38, 65, 68), w nicktérych przypadkach
zalegaly tylko najednej czgéci stoku nasypu (kurhan nr
8,24). W kilku przypadkach szczatki kostne zanoto-
wano na poziomie row6w przykurhanowych (kurhany
nr 25, 35, 41, 42).

Znacznie rzadziej notowany jest podkurhanowy
typ pochdwku, ktéry na nekropolii w Lipsku-Polesiu
zostal zanotowany w niemal 1/3 przebadanych gro-
béw. W tym przypadku przepalone szczatki zmartego,
zazwyczaj z pozostaloécig stosu pogrzebowego, depo-
nowano na powierzchni gruntu, nastgpnie przykry-
wano nasypem kurhanu. W przypadku domniemanych
pochéwkéw nasypowych byly one warstwowe lub roz-
proszone (H. Zoll-Adamikowa 1979, 5. 125). Niestety
zniszczenie nasypéw grobow przez orke nie pozwala na
ustalenie szczegdtowej formy tego pochéwku w zad-
nym z przypadkow.

Podwdjne pochéwki nasypowe i podkurhanowe
zanotowano w przypadku kurhanéw nr 38, 42 oraz
62. W kurhanie nr 38 pod jego nasypem zanotowano
pochéwek jamowy.

Pod nasypem kurhanu nr 44, w cz¢éci potudnio-
wej odkryto na poziomie humusu pierwotnego urne
ze szczatkami kostnymi. W kurhanie nr 41 w rowie
przykurhanowym odkryto 10 fragmentéw jednego na-
czynia oraz szczatki kostne. Niewykluczone, ze w tym
przypadku takze mamy do czynienia z pochéwkiem
urnowym. Zaréwno pochéwki jamowe podkurha-

nowe, jak i urnowe naleza do bardzo rzadko spoty-

kanych (por. H. Zoll-Adamikowa 1979, s. 119, 120).

Szczatki kostne. Liczba osobnikow
i pochoéwki zwierzgce

Dokladne oméwienie analiz ludzkich i zwierzgcych
szczatkéw kostnych zostalo zamieszczone w tematycz-
nych rozdziatach. W zdecydowanej liczbie byly to po-
chéwki pojedyncze, podwdjne zanotowano jedynie
w czterech przypadkach. W zdecydowanej wigkszosci
w kurhanach zanotowano szczatki osobnikéw doro-
stych (adultus oraz adultus-maturus), jedynie w pieciu
przypadkach w grobach odkryto szczatki osobnikéw
niedorostych lub dzieci. Szczatki kostne odkryte w naj-
wickszym i najbogatszym pod wzgledem wyposazenia
grobowego kurhanie nr 35 nalezaly prawdopodobnie
do mezczyzny zmarlego w podeszlym wieku. Ponadto
domniemane kosci osobnikéw plci meskiej zanotowano
w kurhanach nr 9 oraz 27. Prawdopodobne szczatki
kobiece zidentyfikowano jedynie w kurhanie nr 58.

To co wyrdznia pochéwki odkryte na cmentarzysku
w Lipsku-Polesiu, to stosunkowo duza liczba szczatkow
zwierz¢cych stanowiacych dodatek do pochéwkow
ludzkich. W czterech kurhanach (1, 25, 35 oraz 58)
zanotowano szczatki owcy lub kozy, w dwéch $wini (24
129) oraz bydta (91 63), a kos¢ ptasia zidentyfikowano
w jednym kurhanie (40). Na tle gatunkowym wyrdznia
si¢ kon, kedrego szczatki odkryto w 5 kurhanach (20, 25,
47,56,58). Zwlaszcza w kurhanie nr 25 liczba szczatkéw
konia (przeszto 100 fragmentéw) byla znaczaca.

Pochéwki zwierzece (catkowite lub czastkowe)
wystepuja powszechnie we wezesnosredniowiecznych
grobach Battéw, Germanéw oraz ludéw koczowni-
czych. Zwlaszcza szeroko notowane sg pochéwki
z korimi (M. Miiller-Wille 1970; 1985; C. Ambros,
H. H. Miller 1980; J. Pigtkowska-Malecka 2000;
M. Hoffman 2006; I. Bede 2012; A. Eukaszyk 2012;
A. Fijatkowska 2017 tam dalsza literatura). Z kolei
u Stowian uwaza si¢ to zjawisko za wyjatkowe. Poza
obszarem Polski znaleziska szczatkdw zwierzgcych
w pochéwkach cialopalnych utozsamianych ze Stowia-
nami znane s3 z terendw Luzyc, Czech, Stowacji, Bia-
lorusi oraz Rosji. Najczedciej notowane w literaturze
sa znaleziska szczatkéw koni. Tematyka ciatopalnych
wezesnosredniowiecznych pochéwkéw ze zwierzgtami
zostala podjeta przez badaczy biatoruskich. Na obsza-
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rze dzisiejszej Bialorusi czastkowe lub petne pochéwki
koni z tego okresu zanotowano tacznie w 24 grobach,
w tym w 9 cialopalnych (L. A. Golubeva 1981; L. Du-
¢yc 1997; S. P. Vicaz 2008) (Ryc. 2).

Temat ten rzadko poruszany byt w przypadku oma-
wiania wezesno$redniowiecznego obrzadku pogrzebo-
wego (por. J. Kalaga 2006, s. 136, 137; M. Dzik 2015,
t. I, s. 156, 157; ostatnio . Miechowicz 2021), cho¢
zostal dobrze opracowany dla okreséw wezesniejszych
(T. Wegrzynowicz 1982). Problem, na jaki natrafiamy
przy probie scharakteryzowania omawianego zjawi-
ska, stanowi brak analiz osteologicznych szczatkéw
kostnych dla wigkszosci badanych wezesno$rednio-
wiecznych pochéwkéw ciatopalnych. Z reguly byly
one przez autoréw opracowan z gory uznawane za
pozostalosci ludzkie (por. J. Kalaga 2006, s. 138).
Poza cmentarzyskiem w Lipsku-Polesiu znaleziska
szczatkdw zwierzgcych znane s3 z 120 wezesno$rednio-
wiecznych pochéwkéw cialopalnych identyfikowa-
nych ze Stowianami, odkrytych na 36 cmentarzyskach
na obszarze dzisiejszej Polski. Wystapity one w 48
pochéwkach kurhanowych i 72 jamowych (w tym
tzw. grobach typu Alt-Kibelich), w jednym przypadku
w rowie otaczajacym budynek o nieznanej funkgji®.

Okreslenie chronologii wigkszo$ci omawianych
grobdw jest do$¢ szerokie. Zjawisko to notowane jest
w ciatopalnych pochéwkach Stowian od VI/VII po
XIII w., przy czym zdecydowana wigkszos¢ grobow
ze szczatkami zwierzat pochodzi z okresu pomigdzy
VIII a X w. W znaleziskach przewazaja szczatki zwie-
rzat hodowlanych, przewaznie bydla oraz koni. Poza
tym odnotowano szczatki $wini, oraz owcy lub kozy.

W przypadku 70% wszystkich znalezisk przepa-
lone szczatki zwierzgce byly przemieszane z ludzkimi,
w pozostatych zdeponowano je osobno w grobie. Wy-
posazenie grobowe omawianych pochéwkéw zwykle
nie odbiega od pozostalych na danych nekropoliach.
W znaleziskach archeologicznych widoczne sg regio-
nalne zréznicowania. Wigkszos$¢ z nich zanotowano
na obszarze Polski Wschodniej, gdzie znajduje si¢
nekropolia w Lipsku-Polesiu. Jedynie w tej cz¢sci kraju
stwierdzono w grobach resztki koni. Wickszo$¢ odkry¢
szczatkdw zwierzecych w grobach cialopalnych - takze
plaskich jamowych — wystapila w strefie wystgpowa-
nia pochéwkéw kurhanowych (H. Zoll-Adamikowa

¢ E.Miechowicz, Zwierzgta w ciatopalnym obrzadku pogrzebowym
Stowian na przykladzic znalezisk z obszaru dzisiejszej Polski, tekst
w druku w Historia Slavorum Occidentis.
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1996). Domieszke szczatkdw zwierzecych odnoto-
wano zaréwno w pochéwkach dziecigeych, jak i osob-
nikéw dorostych.

Nieliczne zrédla pisane, poruszajace temat zwy-
czajow pogrzebowych Stowian, jeszcze mniej moé-
wig o udziale w nich zwierzat. Za najwazniejsza dla
naszych rozwazan nalezy uznaé relacj¢ arabskiego
historyka al-Masadiego zawarta w dziele Zlote £gki
(ok. 947 r.). Znalazl si¢ tam opis prakeyk sepulkralnych
stowianskiego ludu S/a /rbin, kedrego lokalizacje wigk-
szo$¢ badaczy odnosi do Stowianszczyzny Zachodniej
(T. Lewicki 1956, 5. 151). Stosunkowo czgsto w prze-
kazach pisanych dotyczacych Stowian zachodnich
pojawiaja si¢ wzmianki o koniach jako zwierz¢tach
o wysokiej pozycji u Stowian (T. Lewicki 1954, s. 552,
553; U. Lewicka-Rajewska 2004, s. 64-79).

T. Wegrzynowicz (1982) zaproponowata szereg hipo-
tez odnos$nie mozliwoci interpretacji zjawiska wystepo-
wania zwierzgcych szczatkéw kostnych w grobach oraz
rozumienia ich jako: pozostatosci ztozonego w grobie
lub na stosie pozywienia dla zmarlego; §ladéw styp po-
grzebowych, podczas kedrych resztki pozywienia byly
wrzucane do grobu lub na stos ciatopalny; ofiary rozu-
mianej jako dar grobowy — zaréwno dlazmarlego, jak i sit
pozaziemskich; symbolicznego wyrazenia profesji, stanu
majatkowego lub statusu spotecznego zmarlego; rezultat
réznego rodzaju zabiegéw magicznych, np. karmienia
zmarlych krwig itp. Koncepcje te byly z reguly powta-
rzane w p6znicjszej literaturze (por. J. Kalaga 2006, s. 137;
K. Niemczak 2019, s. 176; K. Kajkowski, A. Kuczkowski
2011, 5. 340, 341). Fragmenty nieprzepalonych szczatkéw
zwierzecych odkryte na cmentarzysku w Lipsku-Pole-
siu w kontekscie funeralnym, lecz poza pochdéwkami,
w zdecydowanej wigkszosci wystapily na powierzchni
grobéw. Dominuja w nich szczatki $wini oraz owcy lub
kozy. Miejsce ich zalegania sugeruje, ze mogly stanowi¢
one zaréwno symboliczne pozywienie dla zmarlych, jak
i pozostatosci pokonsumpcyjne pozostawione w trakcie
stypy; czy tez pdzniejszych obrzeddw ku czci zmarlych.

W przypadku konia bylo to zwierze o duzej warto-
$ci materialnej i uzytkowej, a réwnoczeénie o bogatej
funkcji symbolicznej. Ztozenie go wraz ze zmarlym
do grobu stanowilo cenny dar grobowy (por. E. Mie-
chowicz 2021). Mozemy zaryzykowa¢ stwierdzenie, ze
obecno$¢ zwierzat w obrzadku pogrzebowym Stowian
nie byla zjawiskiem wyjatkowym, lecz najwigksza ich
obecnos¢ w grobach notowana jest na obszarze dzi-

siejszej Polski Wschodniej.



Wyposazenie grobowe

Najliczniejsza kategori¢ znalezisk odkrytych
w trakcie badan cmentarzyska w Lipsku-Polesiu sta-
nowi ceramika naczyniowa, oméwiona w odr¢bnym
rozdziale. W wyniku badan prowadzonych na stano-
wisku pozyskano 15250 utamkéw naczyn zwigzanych
z czasem uzytkowania cmentarzyska. Po dokonaniu
redukgji liczebnej o te, ktdre pochodzily z tych samych
naczyn, liczbe naczyn okreslono na ponad 40 000.
Skiania to do przypuszczen, iz w jamach grobowych
znajdowaly si¢ czesto ulamki pojedynczych lub naj-
wyzej kilku naczyn.

Rozrzut fragmentéw naczyn glinianych moze suge-
rowa¢ ich znaczenie i funkcje w kontekscie grobowym.
H. Zoll-Adamikowa (1979, s. 127-131) przychyla si¢
do interpretacji fragmentéw naczyn odkrywanych na
powierzchni nasypéw kurhanowych jako pozostato-
$ci popielnic stawianych na szczycie kopca, stupach
whbitych na obrzezach nasypu lub bezposrednio przy
nasypie, np. w rowie przykurhanowym. Nie mozemy
jednak wykluczy¢ ich innego znaczenia, zwlaszcza
ze analiza rozrzutu fragmentéw naczyn glinianych
oraz szczatkéw kostnych wskazuje, ze czgsto tworza
one odrgbne skupiska (por. M. Florek 2011, s. 65).
Nalezy mie¢ na uwadze, ze znaczna cz¢éé fragmentéw
ceramiki naczyniowej odkrywanych na powierzchni
nasyp6w kurhanowych oraz u ich podstawy moze by¢
pozostaloscig obrz¢déw zwigzanych z kultem zmar-
tych, np. stawianiu na grobach pozywienia w formie
daréw (por. W. Koman 1991, s. 165; M. Florek 2011,
5. 65). Obrzedy takie mogly by¢ prakeykowane nawet
wiele dekad po pochéwku. Stad opieranie chronologii
grobdw na podstawie fragmentdw naczyn glinianych
odkrytych u podstawy lub na kulminacji nasypéw
moze by¢ biedne.

Kolejny problem stanowi zagadnienie tzw. ceramiki
grobowej, czesto wykonanej w sposob do$¢ niestaranny
i stabo wypalonej. Tego typu naczynia spotykane sa
w kontekstach grobowych i prawdopodobnie byly
wykonywane specjalnie w celach sepulkralnych, stad
ich bardziej prymitywne wykonanie niz ceramiki uzyt-
kowej (por. K. Musianowicz 1982, s. 122)".

Militaria, na ke6re skladajg si¢ grot strzaly i ostroga
zelazna z zaczepami haczykowatymi, odkryto jedynie
w kurhanie 35, podobnie jak elementy stroju w postaci
zelaznych sprzaczek trapezowatych. Zelezce wezesnosre-
dniowiecznego topora oraz ciosto sa znaleziskami luznymi.

Do kategorii 0zddb zaliczy¢ trzeba kablaczek skro-
niowy z kurhanu nr 10 oraz paciorki szklane oméwione
w osobnych rozdziatach.

Chronologia kurhanéw

Podstawg okreslenia chronologii kurhanéw w Lipsku-
Polesiu byla ceramika naczyniowa, jednakze — jak wskaza-
lismy powyzej — jest to kategoria zabytkéw bardzo trudna
do precyzyjnego datowania. Rzecz utrudnia dodatkowo
przemieszczenie i znaczne rozdrobnienie zabytkéw po-
przez prace orne, kwestia istnienia tzw. ceramiki grobowej
o recesywnych cechach produkeyjnych w stosunku do cera-
miki uzytkowej oraz mozliwos¢ przynoszenia i ustawiania
naczyn grobowych na nasypach kurhanéw przez dziesiatki,
a moze nawet setki lat od momentu zfozenia pochéwku.
Nie podjeto niestety proby okreslenia dat bezwzglednych
szczatkoéw botanicznych odkrytych w kurhanach.

Do bardziej precyzyjnych datownikéw nalezg za-
bytki metalowe odkryte w nasypie kurhanu nr 35,
zwlaszcza ostroga zelazna i grot strzaly, kt6rych chro-
nologi¢ mozemy okresli¢ na VIII w.®. Jest to najpraw-
dopodobniej jeden z najstarszych kurhanéw (byé moze
pierwszy?) na cmentarzysku, wyrdzniajacy si¢ dodat-
kowo wielkoscig i budowa, m.in. w postaci prawdopo-
dobnej konstrukgji typu pélziemiankowego z brukiem
kamiennym, uchwyconym w centrum nasypu.

Na VIII/IX w. mozemy datowa¢ takze naczynie
odkryte w nasypie kurhanu nr 44, bardzo zblizone pod
wzgledem cech technologicznych oraz stylistycznych
do naczynia z kurhanu nr 35. Podobne cechy wykazuje
czg$¢ materialu ceramicznego z kurhanéw zgrupowa-
nych w pierwszej strefie nekropolii, kt6ra nalezy uznaé
za najstarsza cze$¢ cmentarzyska.

Biorac pod uwage powyzsze informacje, do czasu
podjecia préb datowania bezwzglednego materiatéw
zabytkowych z cmentarzyska w Lipsku-Polesiu zde-
cydowana wigkszo$¢ grobéw mozemy datowaé dosé
szeroko na VIII-IX/X w.

7 Przy czym zdaniem H. Zoll-Adamikowej (1979, s. 148) nie ist-
nieja podstawy do dokonywania podziatu ceramiki odkrywanej we
wezesno$redniowiecznych pochdwkach ciatopalnych na naczynia
grobowe oraz uzytkowe.

8 M. Drewko (1954, s. 307, 308) okrelit chronologi¢ kurhanu na
VII/VII w., jednakze nie mamy przestanck do datowania grobu
na VIIw.
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REMARKS ON THE EARLY MEDIEVAL FUNERAL RITE
ON THE BARROW CEMETERY IN LIPSKO-POLESIE

The early medieval cemetery in Lipsko-Polesie is
one of the most studied Slavic tribal sites of the tribal
period in Poland. Unfortunately, these studies were
mainly of a rescue nature, and a significant part of the
information was lost due to the almost complete plow-
ing up of the barrow mounds as a result of performed
agricultural works. This led to the destruction of the
context of a significant part of the burials and artefacts,
especially in the case of the graves on-barrows. Never-
theless, we can draw a number of conclusions about
the form of the rite and funeral customs practiced on
the discussed cemetery.

The site occupies the top of an eminency, it is
located 200 m east of the settlement and 500 m
from an early medieval stronghold located on the
so called “Eysa Géra”. It is possible that the space
occupied by the necropolis was ordered and differ-
entiated in advance. In terms of the spatial arrange-
ment of barrows, they can be clustered into three

zones. The first of them occupies the south-eastern
top of the hill, composing the largest cluster of 47
mounds, forming a rectangular shape. The graves
are characterised by linear distribution. It is most
likely the oldest part of the cemetery. Another zone
of 15 barrows occupies the central part of the top.
The last cluster of mounds occupies the north-
western end of the hill. It is possible that the graves
were adjacent to the communication routeway that
was running once here.

Five types of early medieval cremation burials have
been noted in the necropolis under discussion: on top
of the mound, in-mound, sub-barrow, pit urn-burials
and pit burials without urn. The type on top of the
mound was recorded in 11 barrows, in the next 8 it is
difficult to determine the on top of the mound or on-
mound type of the burial. In 14 barrows, a sub-barrow
burial type was found, in 3 others the on-mound one.
In one barrow a pit burial without urn and one pit
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burial with urn was noted. In large part of barrows
the remains of adults (adultus and adultus-maturus)
were recorded, only in five cases the remains of ado-
lescents or children were found in the graves. What
distinguishes the burials discovered in the cemetery in
Lipsko-Polesie is the relatively large number of animal
remains that constitute an addition to human burials.

As to the size distribution of the graves, the most
numerous group are mounds with a diameter of be-
tween 5 and 9 m. The smallest mounds are only up to
4 m in diameter and the largest burial mound No. 35
had an oval shape and dimensions of 22x10 m. The
existence of adjacent ditches was found at most of
the barrows. In S cases, under the mound with burial
on top of the mound, a burnt layer and charcoal were
noted, providing most likely an evidence of clearing
the area with using fire before making the mound. In
7 barrows remains of four-sided wooden structures
in the form of boxes, burnt in situ, were discovered
under mounds. It seems to be correct to interpret them
as the remains of a peculiar “house for the deceased”,
burned in the same way as the deceased himself during
the funeral ritual. Structures in the form of hearths
lined with stone (limestone) pavement were noted in
the case of two barrows.
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The most numerous category of finds discovered
in course of the research on the cemetery in Lipsko-
Polesie is vessel pottery. Military consisting of an
arrowhead, an iron spur with hooks were discovered
only in the burial mound No. 35. Similarly as elements
of clothing in the form of iron trapezoidal buckles.
The iron blade of an early medieval shaft-hole axe and
an adze are stray finds. The category of ornaments in-
cludes the alleged temple ring from the burial mound
No. 10 and the glass beads.

Based on the analysis of vessel ceramics, the vast
majority of graves can be dated quite broadly to the
8th-9th/10th-11th century AD. To more precise
dating objects belong metal artefacts discovered in
the mound of the barrow No. 35, especially an iron
spur and an arrowhead, the chronology of which
can be referred to the 8th century AD. To the 9th
century AD, we can also date the vessel discovered
in the mound of the barrow No. 44, very similar in
terms of technological and stylistic features to the
vessel from the barrow No. 35. Similar features ex-
hibit some specimens of the ceramic material from
the burial mounds that make up zone I of the ne-
cropolis, which should be considered the oldest part
of the cemetery.



Zabytki z epoki brazu

i okresu lateniskiego ze stanowiska 1

Cmentarzysko kurhanowe w Lipsku-Polesiu jest
sepulkralnym stanowiskiem archeologicznym z okresu
wezesnego $redniowiecza. Jednak w czasie badan wy-
kopaliskowych, powadzonych tam wlatach 50. XX w.
przez Michata Drewke, natrafiono réwniez na zabytki
datowane na starsze epoki, przede wszystkim na epoke
brazu. Nalezy je laczy¢ z kulturg trzciniecka (dalej KT)
oraz tuzyckimi polami popielnicowymi (dalej EPP)"
Jest to gléwnie materiat ceramiczny, ktdry w sposéb
wtérny zostal przeniesiony razem z ziemia w czasie
sypania kopcéw grobowych. Zostat on przez to po-
zbawiony swojego pierwotnego kontekstu i nalezy go
wlasciwie traktowad jako materiat przemieszany. Na
epoke brazu mozna réwniez datowaé kilkadziesiat
zabytkow z krzemienia i kamienia. Pod nasypami
kurhan6w odkryto takze 5 grobéw jamowych z okresu
lateniskiego i 5 obiektéw datowanych na epoke brazu.

Roztocze Srodkowe i Kotlina
Zamojska od $rodkowej epoki brazu
do okresu latenskiego

Obszar Zamojszczyzny we wczesnej epoce brazu
zamieszkiwaly spolecznosci kultur mierzanowickiej
istrzyzowskiej. Technologicznie byly to jeszcze ugru-
powania o charakterze eneolitycznym, kontynuujace

' W rozdziale uzywany jest termin ,,tuzyckie pola popielnicowe”, a nie
»kultura tuzycka”. Kwestia terminologii jest dyskutowana w literaturze
naukowej i autor uwaza za potrzebne pokreslenie przynaleznosci
ugrupowania tradycyjnie nazywanego ,.kultura tuzycky” do duzego
kregu kultur pél popielnicowych (M. Kaczmarek 2017, 5. 286, 287)

w Lipsku-Polesiu

Jerzy Trzebiriski

tradycje kultur z ceramika sznurowa (J. Gérski 2017,
s. 91). Kultura trzciniecka pojawila si¢ na omawia-
nym terenie w XVIII w. p.n.e. Wir6éd badaczy trwa
dyskusja, na ile ekspansja nowej kultury odbywata
si¢ na drodze migracji i podboju, a w jakim stopniu
w procesie akulturacji (np. J. Gérski 2017, s. 92-101;
J. Niedzwiedz 2018a, s. 164-175).

Rozwéj KT na Roztoczu Srodkowym i w Kotlinie
Zamojskiej trwal do XII w. p.n.e., kiedy na obszarze
Lubelszczyzny rozpoczat si¢ proces przemian kul-
turowych, skutkujacy pojawieniem si¢ EPP. Mozna
przypuszczad, ze byt to dos¢ dtugi proces, trwajacy
w przyblizeniu ok. 100 lat (J. Niedzwiedz, H. Taras
2006, s. 105). W tym czasie mozna zaobserwowa¢ ko-
egzystencje osadnictwa KT i EPP i post¢pujacy proces
akulturacji. Rozprzestrzenienie si¢ EPP byto zwigzane
z powaznymi przemianami kulturowymi i religijnymi.
Na omawianym obszarze nast¢puje wigksza stabiliza-
cja osadnictwa, pojawiaja si¢ dtugo uzytkowane cmen-
tarzyska w typie pdl popielnicowych, upowszechnia
si¢ cialopalny obrzadek pogrzebowy, widoczne s
zmiany w sferze symbolicznej i duchowej, co przejawia
si¢ np. wystepowaniem plastyki figuralnej, najczgsciej
w postaci figurek ornitomorficznych. Wydaje sig, ze
mniejsze zmiany zaszly na polu technologicznym.
Na Lubelszczyznie stwierdzono stosunkowo mate
nasycenie przedmiotami z brazu, za to w powszech-
nym uzyciu byly ciagle narzedzia i bron wykonane
z krzemienia lub kamienia (J. Dabrowski 1982,s. 266;
E. Klosiriska 2019, s. 233).

Obszar Lubelszczyzny przez dlugi czas byl stabo

poznany na tle innych rejonéw zajetych przez osad-
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Fig. 1. Map of the settlement of KT and EPP in the Lipsko-Polesie microregion. Contour lines every 5 m.

nictwo EPP. Rézni badacze faczyli go z rozlegly te-
rytorialnie grupa wschodnia lub grupa/podgrupa
ulwéwecka (np. M. Gedl 1975, s. 150; J. Dabrowski
2009, s. 110). Pojawila si¢ takze cickawa koncepcja
wydzielenia duzej ,,mazowieckiej kultury tuzyckiej’,
oparta gtéwnie na analizie ceramiki, z wydzielong
grupa ulwéwecka (J. Dabrowski 1980, 5. 45). W ciagu
ostatnich dekad nastapit duzy przyrost bazy zrédlowej
dla EPP na Lubelszczyznie (M. Klosiriska 2015, s. 64).
Poddano réwniez krytyce termin ,,grupa ulwowecka”
(S. Czopek 1997, s. 221; M. Klosiniska 2015, s. 69).
Obecnie chyba najbardziej poprawnie bedzie okresle-
nie ,,lubelski wariant tuzyckich pél popielnicowych”

Osadnictwo ludnosci EPP trwalo do wezesnej
epoki zelaza. W okresie halsztackim widoczny jest
kryzys osadnictwa. Nalozyla si¢ na niego ekspansja
nowego ugrupowania— kultury pomorskiej. Przybysze,
reprezentujacy nowe wzorce kulturowe, najpewniej
przybyli na Zamojszczyzng w drugiej potowie okresu

HaD (okoto potowy V w. p.n.e.). Roztocze Srod-
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kowe w tym czasie uleglo wyludnieniu (J. Niedzwiedz
2018a,s. 371).

Kultura pomorska rozwijata si¢ na omawianym ob-
szarze do $rodkowego okresu lateriskiego, gdy zostata
zastagpiona osadnictwem kultury jastorfskiej, a nieco
pozniej lub réwnolegle — wezesnym osadnictwem
kultury przeworskiej (J. Niedzwiedz 2018a, s. 444).
Proces ten miat prawdopodobnie miejsce na prze-

strzeni IITi Il w. p.n.e. (J. NiedZzwiedz 2018a, s. 449)>.

Rozwdj osadnictwa od srodkowej
epoki brazu do okresu lateniskiego

w mikroregionie wokot Lipska-Polesia

Stanowisko 1 w Lipsku-Polesiu jest najlepiej prze-
badanym stanowiskiem archeologicznym w promieniu

wielu kilometréw. Wykopaliskowo byly réwniez badane

2 Pragne serdecznie podzigkowa¢ dr Jézefowi Niedzwiedziowi za
udostepnienie testu swojej rozprawy doktorskie;j.



L

C Tu :b'\k___

. ﬁ%
*

oWa

| Y Lipsko-Polesie 1
= prahist. (punkt osadniczy)
prahist. (osada)

LT (punkt osadniczy)
LT (osada)

OWR (punkt osadniczy)
OWR (punkt osadniczy)

o p e »
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Fig. 2. Map of settlement in the La Tene period and in the Roman influences period in the Lipsko-Polesie microregion. Contour lines every 5 m.

cmentarzyska w Topornicy stan. 1/16 i Wieprzcu stan.
1/3, a takze wielokulturowa osada na stanowisku 17/46
w Wieprzcu. W oparciu o dane z Archeologicznego
Zdjecia Polski (AZP) mozliwa jest proba rekonstrukeji
sieci osadniczej w mikroregionie Lipska-Polesia. Obszar
poddany analizie obejmuje doling rzeki Wieprzec i jej
doplywéw oraz pasma sasiadujacych wzniesien.
Badany mikroregion osadniczy znajduje si¢ na
styku dwéch mezoregionéw fizycznogeograficznych:
Kotliny Zamojskiej i Roztocza Srodkowego. Sg to
obszary o odmiennym charakterze. Kotlina Zamojska
jest rozleglym obnizeniem, o lekko pofaldowanej
rzezbie terenu i korzystnych stosunkach wodnych.
Roztocze Srodkowe to obszar wyzynny, o zrézni-
cowanej topografii, do$¢ stromych stokach, a takze
stosunkowo stabo zaopatrzony w wodg¢. Roztocze
oferuje réwniez zdecydowanie mniej urodzajne gleby
niz Kotlina Zamojska (J. Niedzwiedz 2018a, s. 28).
Powyzsze uwarunkowania mialy silny wplyw
na ksztattowanie si¢ pradziejowej sieci osadnicze;.

Stanowiska archeologiczne na omawianym terenie
w zdecydowanej wickszosci rozmieszczone sa w ob-
rebie dolin i do$¢ rzadko pojawiaja si¢ na wyzej po-
lozonych terenach. Pewne odstgpstwa od tej reguly
wida¢ w osadnictwie kultury trzcinieckiej. Samo sta-
nowisko 1 w Lipsku-Polesiu zajmowalo raczej pery-
feryjna pozycj¢ w swoim mikroregionie osadniczym
w omawianej czgéci pradziejow.

Najwigksze skupisko osadnictwa kultury trzci-
nieckiej znajdowalo si¢ miedzy obecnymi wsiami
Wieprzec i Topornica. Warto odnotowa¢é potozenie
dwoch osiedli KT w obrebie wierzchotkowych partii
w pa$mie wzgoérz na wschdd od Lipska-Polesia. Sa to
tez najblizsze rozpoznane stanowiska z epoki brazu
o ustalonej przynalezno$ci kulturowej i chronolo-
gii. Jedno z tych stanowisk znajduje si¢ na wzgoérzu
»Zjawienie”, gdzie obecne sa réwniez relikty wezesno-
sredniowiecznego grodu. W wykopie sondazowym,
przecinajacym pozostatosci watu, odkryto nieliczne

fragmenty naczynn KT (M. Drewko 1957, s. 167).
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Osadnictwo EPP jest mocniej skoncentrowane
w dolinie, mi¢dzy dzisiejszymi wsiami Wieprzeci Lip-
sko. W tym rejonie, poza osadami udalo si¢ réwniez
rozpozna¢ dwa cmentarzyska EPP, potozone w nie-
wielkiej odlegtosci od siebie. Na pétnocny-wschéd od
Wieprzca zlokalizowane jest prawdopodobnie do$¢
duze cmentarzysko cialopalne. W ramach badain AZP
zlokalizowano na tym obszarze par¢ stanowisk o cha-
rakterze sepulkralnym, wydaje si¢ jednak, ze raczej
mamy do czynienia z jednym, ale niestety cz¢sciowo
zniszczonym stanowiskiem. Jego fragment (stan. 1/3
w Wieprzcu) zostal objety badaniami wykopalisko-
wymi, w czasie ktérych okryto 92 groby cialopalne,
w tym 86 popielnicowych, 3 jamowe i 3 obsypane
resztkami stosu (J. Niedzwiedz 2018b, s. 238).

Drugie cmentarzysko znajduje si¢ na potudniowy
zachéd od Topornicy (stan. 1/16 w Topornicy). Wy-
kopaliska na jego terenie przeprowadzit w 1935 r. Wik-
tor Ber (J. Glosik 1958, 5. 155). W ich trakcie okryto
134 groby popielnicowe i 31 jamowych (J. Niedzwiedz
2018Db, 5. 13). Sposrdd zabytkéw z cmentarzyska w To-
pornicy uwage zwraca dos¢ liczna ceramika figuralna
(gtéwnie figurki ornitomorficzne) i pewna liczba
przedmiotéw z brazu (ozdoby i elementy stroju).

W poblizu omawianych cmentarzysk rozpoznano
wykopaliskowo osad¢ EPP o powierzchni ok. 15 ha
(stan. 17/46 w Wieprzcu). Zajmuje ona teren piasz-
czystej wydmy na zachéd od wsi Topornica. W czasie
badan wykopaliskowych, prowadzonych w latach
2011-2012, odkryto m.in. §lady domostwa, paleniska,
jamy, liczny material ceramiczny i narzedzia krze-
mienne (J. Niedzwiedz 2018b, s. 252, 253).

Oba cmentarzyska sa bliskie sobie pod wzgledem
chronologicznym i przestrzennym. Ich wielko$¢, ale
tez liczba pobliskich osiedli, wskazuja na funkcjono-
wanie w tym rejonie dos¢ licznej spotecznoéci EPP.
Skupisko to wyrdznia si¢ nie tylko w mikroregio-
nie, ale tez na obszarze calego Roztocza Srodkowego
i Kotliny Zamojskiej (J. Niedzwiedz 2018a, s. 369).
W czasie analizy osadnictwa EPP zwraca uwagg brak
rozpoznanych stanowisk w promieniu ponad 2 km od
Lipska-Polesia stan. 1. Z ciekawych znalezisk warto
jeszcze wspomnie¢ o datowanym na epoke brazu szty-
lecie z Topornicy. Niestety doktada lokalizacja miejsca
odnalezienia tego artefaktu jest nieznana.

Na podstawie analizy danych AZP mozna stwier-
dzi¢, ze sie¢ osadnictwa w okresie lateniskim ulegta
znacznemu rozrzedzeniu. Dzi¢ki badaniom wyko-
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paliskowym udalo si¢ jednak potwierdzi¢ obecno$¢
osady kultury pomorskiej na stan. 17/46 w Wieprzcu
(J.Niedzwiedz 2018a, 5. 426). Sytuacja podobnie pre-
zentuje si¢ takze w okresie wplywow rzymskich (dalej:
OWR). Na ten czas datuje si¢ jednak mate skupisko
stanowisk miedzy Topornica a Lipskiem. Trudno
stwierdzi¢, z ktdrg osada nalezy faczy¢ groby z okresu
lateniskiego w Lipsku-Polesiu. W poblizu rozpoznane
jest tylko jedno stanowisko datowane na OWR i 3 sta-
nowiska pradziejowe o nieznanej chronologii.

Ceramika kultury trzcinieckiej

W czasie badan wykopaliskowych w Lipsku-Pole-
siu natrafiono na jedno naczynie KT. Odnaleziono je
w warstwie czarnej, gliniastej ziemi w poblizu kurhanu
nr 35. Warstwa ta nie byla pochodzenia antropo-
genicznego i prawdopodobnie utworzyta si¢ w za-
glebieniu terenu na skutek osiadania mutu na dnie
niewielkiego zbiornika wodnego (M. Drewko 1956,
s. 83). Mozna przypuszczaé, ze odnalezione naczynie
zostalo w nim zatopione.

Naczynie iz situ zachowalo si¢ w caloéci, jednak
po wydobyciu uleglo rozpadowi (obecnie 83 frag-
menty). Jest to garnek esowaty, z ornamentem ry-
tym w postaci 8 zlobkéw dookolnych ok. 2 cm po-
nizej krawedzi wylewu. Miedzy dwoma najnizszymi
ztobkami widoczna jest mato wydatna, waska listwa
plastyczna. Ponizej znajduje si¢ ornament w postaci
serii réwnolegtych, skosnych ztobkéw, o zmiennym
kierunku. Krawedz wylewu zostata pogrubiona i scigta
w kierunku zewng¢trznym. Dno naczynia bylo plaskie
i niewyodrebnione. Powierzchnia garnka jest wy-
gladzona, barwy brunatnej po stronie zewngtrznej
i brunatno-pomaranczowej po stronie wewnetrzne;j.
Glina naczynia zawiera $rednioziarnista domieszke
mineralna z biatego tlucznia.

Poza powyzszym garnkiem na terenie cmentarzy-
ska w Lipsku-Polesiu odnaleziono zaledwie 2 frag-
menty ceramiki, ktére mozna z pewnoscia wigzaé
z KT. Sg to pogrubione i $cigte fragmenty wylewu.
Pochodzg z kurhanéw nr 10/11 i 25.

Luzyckie pola popielnicowe

Inwentarz zabytkéw EPP sklada si¢ gléwnie z frag-
mentdéw ceramiki naczyniowej. Poza tym zawiera
artefakty z krzemienia i kamienia. Zdecydowana wick-



szo$¢ zabytkéw EPP zostala odnaleziona w nasypach
kurhanéw lub w rowach je okalajacych, a wigc na
ztozu wtérnym. Jedynie niewielka cz¢$¢ materiatu
ceramicznego odkryto w kontekscie nienaruszonych
obiektéw, ktére mozna laczy¢ z okresem funkcjono-
wania osady EPP.

Obicekty nieruchome

Kurhan 8

Pod pétnocna czescia nasypu odkryto 4 obickty da-
towane na epoke brazu. Na glebokosci 45 cm widoczne
byly w postaci owalnych plam, polozonych w jednej
linii. Jeden obicke (ob. 1) znajdowal si¢ w ¢wiartce N'W;,
a trzy pozostale (ob. 2—-4) w ¢wiartce NE. Ich glebo-
kos¢ wynosita od 20 do 40 cm. W rzucie poziomym na
glebokosci 45 cm ich wielko$¢ wahata si¢ od ok. 65 do
130 cm. Wypetnisko ob. 2—4 tworzyta ciemnobrunatna
ziemia, a ob. 1 —ziemia brunatna. Profil ob. 1 byt niere-
gularny (wykrot?), a przekroje ob. 2-4 — nieckowate.
Wszystkie obiekty zawieraly ceramike EPP. W ob. 2
odnaleziono 27 fragmentéw ceramiki i mate grudki
polepy, w ob. 4: 3 fragmenty, aw ob. 11 3: tylko poje-
dyncze fragmenty drobnych skorup.

Kurhan 65

Przy krawedzi kurhanu w éwiartce SW zlokalizo-
wano plytka jame. Jej wymiary wynosily ok. 120x 110
cm. Jej gltebokos¢ dochodzita do zaledwie 20 cm.
Profil jamy byt nieckowaty z nieregularnym dnem.
Wypetnisko tworzyla ciemnobrunatna i czarna ziemia.
W jamie odnaleziono 73 fragmenty ceramiki, two-
rzace 5 skupisk, by¢ moze odpowiadajacych poszcze-
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Ryc. 5. Od lewej obickty 2-4 na rzucie poziomym czgsci NE kurhanu 8.

Fig. 5. From the left, features 2-4 on the plan view of the NE part of
the burial mound No. 8.

gblnym naczyniom. Byta to gléwnie gruboscienna
ceramika zasobowa. Odnaleziono jeden fragment
wylewu z 2 niewielkimi otworkami ponizej krawedzi.
Poza tym obickt zawierat grudki polepy, w tym jeden
wickszy fragment, by¢ moze pochodzacy z naroznika
jakiej$ konstrukcji (2 boki przedmiotu tworza kat
prosty, widoczne sa negatywy cienkich elementéw
drewnianych).

Ryc. 3. Obicke 1 na rzucie poziomym cz¢sci NW kurhanu 8.

Fig. 3. Feature 1 on the plan view of the NW part of the burial
mound No. 8.
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Ryc. 4. Obicke 1 — profil.

Fig. 4. Feature 1 — cross-section.
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Ryc. 7. Obieke 5 przy kurhanie 65. Rzut poziomy i profil C-D.

Fig. 7. Feature 5 at the burial mound No. 65. Horizontal projection
and C-D cross-section.

Rye. 6. Profile obicktéw (od gory): 3,2 4.
Fig. 6. Cross-section of features (from the top): Nos. 3,2 and 4.

0 10 em

Ryc. 8. Lipsko-Polesie, stan 1. Ceramika EPP (1-6, 8-10), toporek kamienny (7), ceramika KT (11).
Fig. 8. Lipsko-Polesie, site 1. Ceramics of the Lusatian Urnfields (1-6, 8-10), shaft-hole axe of stone (7), KT ceramics (11).
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Ryc. 9. Gréb 1, rzut poziomy. Ryc. 10. Gréb 2 - rzut poziomy.
Fig. 9. Grave 1, plan view. Fig. 10. Grave 2 — plan view.

= N
Ryc. 11. Gréb 1, 2 - profil.

Fig. 11. Grave 1, 2 — cross-section.
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Rye. 12. Gréb 3 — poziom i profil.

Fig. 12. Grave 3 — plan and cross-section.
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Rye. 13. Gréb 4 - rzut poziomy.
Fig. 13. Grave 4 — plan view.

Ryc. 14. Grob 4 — profil.

Fig. 14. Grave 4 — cross-section.

Rye. 15. Gréb 5 - rzut poziomy.
Fig. 15. Grave 5 — plan view.



Ryc. 16. Gréb 5 — profil AB.
Fig. 16. Grave 5 — cross-section A-B.
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Ryc. 17. Gréb 5 - profil CD.
Fig. 17. Grave S — cross-section C-D.

Ryc. 18. Grot wl6czni z grobu 5.
Fig. 18. The spearhead from the grave No. 5.
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Ceramika naczyniowa

Analiza ,tuzyckiej” ceramiki z cmentarzyska w Lip-
sku-Polesiu jest utrudniona ze wzgledu na znaczny
stopieni rozdrobnienia materiatu i stosunkowo mala
liczbe cech diagnostycznych, keére umozliwiatby przy-
najmniej okreslenie typu naczynia. Do wytworéw EPP
zaklasyfikowano 416 fragmentéw ceramiki, jednak
nalezy zaznaczyé¢, ze jest to tylko liczba przyblizona.
Wynika to z przemieszania materiatu zabytkowego
o réznej chronologii, wspomnianej matej liczby cech
diagnostycznych i znacznego stopnia zniszczenia du-
zej czgéci materiatu ceramicznego. Ze wzgledu na to
w analizie uwzgledniono jedynie te fragmenty naczyn,
ktérych przynaleznosé kulturowa nie budzi watpliwo-
$ci. Stan zachowania ceramiki wyklucza oszacowanie
cho¢by przyblizonego rozmiaru naczyn. Powyzsze
trudnosci czesto redukuja wyniki analizy do sformu-
towan natury ogdlne;j.

Hosciowo zdecydowanie najwiccej ceramiki EPP
pochodzi z kurhanu nr 27 (123 fr.). Znaczng liczbe
odnaleziono réwniez w kontekscie kurhanéw nr 38 (94
fr.), nr 9 (67 fr.), a takze nr 65 (74 fr., w tym 73 z niec-
kowatej jamy na obrzezu kurhanu). Poza tym ceramika
EPP wystapila w nasypach kurhanéw nr 27 (30 fr.), 8
(29 fr., wiekszos¢ z obiektéw), 7 (26 fr.), 25 (21 fr.), 35
(11 fr.). Pojedyncze skorupy pochodza z kurhanéw nr:
6,10/11, 12, 31, 32/34, 45, 56, 61, 651 67.

W rozdziale fragmenty naczyn poddano charak-
terystyce wedhug czterech cech: formy, zdobnictwa,
mikromorfologii oraz technologii wyrobu i wypatu.

Formy naczyn

Wydzielono 7 typéw naczyn: garnki, wazy/am-
fory, misy, kubki/czerpaki, pucharki, placki/talerze
i czarki. Klasyfikacj¢ formalng naczyn przeprowadza
sic zwykle na podstawie pomiaréw relacji migdzy po-
szczegdlnymi parametrami, na kedre skladaja sig: $red-
nica wylewu, $rednica najwickszej wydetosci brzusca,
uksztattowania strefy przydennej i dna oraz wysokosci
cafego naczynia. Przy analizie formalnej przydatne sa
takze takie cechy, jak: ksztalt profilu, obecnos¢ uch,
zaloméw i nézek.

Niestety w przypadku ceramiki naczyniowej z Lip-
ska-Polesia mamy do czynienia tylko ze stosunkowo
matymi fragmentami naczyn. Ani jedno naczynie,
zwiazane z PP, nie zachowalo si¢ w wickszej czgéci.
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Ze wzgledu na powyzsze trudnosci analiza formalna
w wielu przypadkach jest obarczona ryzykiem bledu,
poniewaz nie opiera si¢ na doktadnych pomiarach
relacji poszczeg6lnych cech naczynia, a przede wszyst-
kim na analizie ksztattu profilu, wylewu oraz cech
zaliczanych raczej do mikromorfologicznych (jak
np. forma ucha), ktére moga by¢ réwniez pomocne
réwniez przy analizie formalnej.

Garnki

Garnki stanowia zazwyczaj najliczniej reprezento-
wang grupe w inwentarzu ceramiki naczyniowej EPP
z terenu osiedli. Obszar Zamojszczyzny nie jest w tym
przypadku wyjatkowy (J. Niedzwiedz 2018b, s. 186). Sa
to naczynia beczutkowate, o $rednicy wylewu mniejszej
od wysokosci naczynia. Zazwyczaj garnki posiadaja
prosta forme, w wickszosci przypadkéw sa pozbawione
zdobien lub zdobione chropowaceniem, ktére mozna
réwniez uznaé za cechg uzytkows, poniewaz pomagato
ono utrzyma¢ ci¢zkie naczynie w r¢kach.

W materiale ceramicznym z Lipska-Polesia frag-
menty garnkéw zdecydowanie dominujg. Ze wzgledu
na uksztattowanie profilu naczynia udato si¢ wyréz-
ni¢ podtyp beczutkowaty i znacznie rzadszy podtyp
esowaty. Bardzo czgsta cecha jest zdobienie w postaci
chropowacenia. Rzadziej wstepuja guzy i sporadycznie
otworki. Sg one zlokalizowane blisko wylewu.

Wazy/amfory

Naczynia te sa tez okreslane w literaturze jako
formy dwustozkowate, co wynika z ich ksztattu. Sg
one zblizone do dwdch $cigtych stozkéw, polaczo-
nych podstawa na brzuscu (J. Niedzwiedz 2018b,
s. 187). Amfory réznia si¢ od waz jedynie obecnoscia
uch. W Lipsku-Polesiu odnaleziono tylko 2 frag-
menty wazy, w tym jeden niepewny. Pierwszy to czgé¢
szyjki naczynia, przechodzacej w wydety brzusiec.
Powierzchnia naczynia jest lekko wygladzona, ma-
towa i pozbawiona zdobien. Drugi, domniemany, to
fragment wy$wiecanego wylewu i szyjki.

Misy

Misy s typem naczyn o $rednicy wylewu duzo
wickszej od wysoko$ci. W materiale ceramicznym
z Lipska-Polesia wyrézniono tylko jeden fragment
misy. Jest to podtyp o brzegu zagietym do $rodka. Jej
powierzchnia jest wygladzona i matowa, pozbawiona
zdobier.



Kubki/czerpaki

Jest to typ nieco mniejszych naczyn. Srednica ich
wylewu jest wicksza od wysokosci. Sa one wyposazone
w jedno, zwykle tasmowate ucho, ktérego gorna cz¢sé
taczy si¢ z krawedzia wylewu, a dolna czg$¢ z gorna
partiag wypuklego brzu$ca. Czerpaki réznia si¢ od
kubkéw uchem wystajacym ponad krawedz wylewu
(J. Niedzwiedz 2018Db, s. 188). W Lipsku-Polesiu od-
naleziono 3 pewne fragmenty kubkéw, zawierajacych
cate lub cz¢$¢ ucha. Sg one pozbawione zdobien. Poza
nimi odnaleziono jeden fragment wylewu pozbawiony
ucha, ktéry z doza prawdopodobienstwa mozna uzna¢
za fragment kubka profilowanego lub czerpaka. Ze
wzgledu na bardzo fragmentaryczny stan zachowania
zalezy wzia¢ tez pod uwage mozliwosé, ze dwa oma-
wiane zabytki naleza do kolejnego typu. Pewny jest
jeden fragment kubka profilowanego.

Pucharki

Sa to stosunkowo male naczynia, kedrych wysokosé
jest wicksza od $rednicy wylewu. Wyr6zniaja si¢ one
wyraznie wydzielong n6zka, ktéra jednak do$¢ ptynnie
przechodzi w brzusiec. W Lipsku-Polesiu odnaleziono
zaledwie jeden fragment pucharka. Jest to czes¢ ndzki
malego naczynia. Byl to prawdopodobnie pucharek
typu ulwéweckiego, charakterystyczny dla lubelskiego
wariantu EPP, jednak ze wzgledu na bardzo fragmen-
taryczny stan zachowania powyzsze ustalenie jest obar-
czone ryzykiem bledu. Do naczy1 typu ulwéweckiego za-
licza si¢ pucharki, keérych dolna czes¢ sktada sie z dwéch
Scietych stozkéw, polaczonych wezszymi podstawami
(T. Purowski 2010, s. 213). Profil nézki z Lipska-Polesia
wydaje si¢ pasowaé do tego schematu, nalezy jednak
podkresli¢, ze bylo to naczynie niewielkich rozmiardw,
prawdopodobnie nieprzekraczajace 10 cm wysokosci.
Znamy naczynia podobnych rozmiaréw, np. z Topornicy
i Strzyzowa ('T. Purowski 2010, 5. 212).

Placki/talerze

Sa to plaskie, okragle formy ceramiczne. W literatu-
rze okresla si¢ je tez czasem jako krazki lub podktadki.
W Lipsku-Polesiu odnaleziono fragmentéw 5 plackéw.
Wiszystkie charakteryzuja si¢ prostymi brzegami. Razem
z pojedynczym fragmentem czarki s3 to jedyne formy
ceramiczne EPP z Lipska-Polesia zdobione ornamen-
tem rytym. Placki, taczone z EPP, s3 dos$¢ rzadkim
znaleziskiem na terenie Zamojszczyzny i pochodza
wylacznie z terenu osad (J. Niedzwiedz 2018b, s. 189).

Czarki

Czarki to male naczynia cienkoscienne. Swoja
forma przypominaja kubki, ale s3 one bezuche. W ma-
teriale ceramicznym z Lipska-Polesia wyrézniono
tylko jeden fragment czarki. Jest to cz¢é¢ lekko wy-
detego brzusca, z przylegajaca partia szyjki. Naczynie
to zostalo poddane gladzeniu i grafitowaniu. Brzusiec
omawianej czarki posiada zdobienie w postaci orna-
mentu rytego. Jest to jedyne naczynie EPP z Lipska-
Polesia, ktére mozna zaliczy¢ do luksusowej ceramiki
stofowej.

Zdobnictwo

Zdecydowana wigkszos¢ ceramiki EPP z Lipska-
Polesia jest pozbawiona zdobieni, a w przypadku na-
czyn, na kedrych sie pojawiaja, sa to proste motywy.
Prawidlowos¢ ta dobrze wpisuje si¢ w charakter ma-
terialéw EPP z terenu Zamojszezyzny (J. Niedzwiedz
2018Db, s. 198). Brak jest zupetnie przedstawieri figu-
ralnych.

Duza czgé¢ fragmentdw garnkéw z Lipska-Polesia
jest chropowacona przez obmazywanie i obrzuca-
nie (1acznie 41 fragmentéw). Obmazywanie wyko-
nywano z pomoca palcéw. Powstale w ten sposdb
plytkie ztobki najcz¢éciej biegna pionowo lub lekko
ukosnie. Slady tego typu zabiegu zaobserwowano
na 11 fragmentach naczyn. Cze$¢ garnkéw byta ob-
rzucana rozwodniong masa ceramiczng i nickiedy
dodatkowo omiatana miotetka. Slady tej techniki sa
widoczne na 30 fragmentach ceramiki. Mozna sadzi¢,
ze zabiegi te mialy charakter bardziej utylitarny niz
estetyczny. Garnki byly ceramika kuchenna, czesto
petniacy funkcje zasobowe. W czasie przenoszenia
ciezkiego naczynia chropowacenie zapewnialo pew-
niejszy chwyt i zapobiegalo wysuwaniu si¢ garnka.

Czg$¢ garnkéw byla zdobiona plastycznymi gu-
zami, nalepianymi blisko wylewu naczynia. Wyste-
powaly one pojedynczo lub parami. Kilka z nich jest
splaszczonych i rozszerzonych, a ich dluzsza of jest
polozona réwnolegle do brzegu naczynia. Kolejnym
rodzajem zdobienia plastycznego jest listwa, biegnaca
ponizej wylewu. Byta ona karbowana za pomoca od-
ciskéw palcédw. Ten typ zdobienia rozpoznano na
2 fragmentach naczyn z Lipska-Polesia. Ornament pa-
znokciowy, wystepujacy bezposrednio na powierzchni
naczynia bez elementu plastycznego stwierdzono
tylko na jednym fragmencie ceramiki.
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Ornament ryty wystepuje tylko na plackach
(3 fragmenty), czarce i malym fragmencie niezi-
dentyfikowanego naczynia. Wielko$¢ zachowanych
fragmentéw plackéw nie pozwala na dokladniejszg
charakterystyke ornamentu. Mozna tylko stwierdzi¢,
ze linie ryte w dwdch przypadkach biegng w przybli-
zeniu rownolegle do krawedzi talerza. W przypadku
czgsci czarki mamy do czynieniaz ornamentem rytym,
grupujacym sie na brzuscu w dwa rzedy réwnoleglych
wzgledem siebie, skosnych ztobkéw. Rzedy te w miej-
scu spotkania tworza tréjkat.

Otwory sa nickiedy zaliczane do elementéw zdob-
niczych. W przypadku naczyn z Lipska-Polesia mamy
do czynienia z dwoma fragmentami wylewu garnka
z zachowanym cz¢éciowo malym otworkiem.

Mikromorfologia

W analizie cech morfologicznych uwzgledniono
sposdb uksztaltowania wylewdw, den i uch. Wigkszog¢
wylewéw byta prosta. Z 38 zidentyfikowanych fragmen-
tow wylewodw naczyn EPP 10 bylo uformowanych prosto,
23 byly lekko wywinigte na zewnatrz, a 3 byly zawinigte
do $rodka. Prawdopodobnie zdecydowana wigkszo$¢ wy-
lew6w pochodziz garnkéw, jeden prosty przypuszczalnie
pochodziz wazy, ajedyny zawiniety do $rodka jest czedcia
misy. Dwa sa w typie Scigtym, pogrubionym. Zazwyczaj
uwaza si¢ to za ceche diagnostyczna ceramiki kultury
trzcinieckiej, cho¢ moze jeszcze wystgpowal w starszej
fazie rozwojowej EPP (J. Niedzwiedz 2018b, s. 45).

Fragmentdéw partii dennych zidentyfikowano za-
ledwie 9. Jedno pochodzi z dna niewyodr¢bnionego,
o $ciankach zaokraglonych i nachylonych stromo,
6 den jest niewyodrebnionych ze $ciankami prostymi.
Tylko jedno dno jest wyraznie wyodrebnione, z prosta
stopka i zaokraglonymi $ciankami. Czwarte dno to
fragment domniemanego pucharka ulwéweckiego
i jest czgdcia pustej ndzki.

Z Lipska-Polesia pochodzi tylko 5 uch. Wszystkie

naleza do typu tasmowatego.

Technologia

Na podstawowe zagadnienia technologii wyrobu ce-
ramiki skfadaja si¢ takie zagadnienia, jak wykorzystany
surowiec i domieszka schudzajaca, sposdb formowania
naczynia oraz przebieg wypatu, ke6ry wplywal na takie
cechy jak: barwa, twardos¢ czy wyglad przetomu.
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Przy produkcji ceramiki EPP z Lipska-Polesia
stosowana byla mineralna domieszka schudzajaca
w postaci thucznia kamiennego. Jego granulacja waha
sic od drobnoziarnistej (do 2 mm) do $rednioziarni-
stej (2—4 mm), przy do$¢ wyraznej dominagji frakeji
drobnoziarnistej.

W kwestii wykonczenia $cianek naczyr zwraca uwage
udziat ceramiki chropowaconej (powyzej 10% fragmen-
tow). Duza cz¢é¢ naczyn chropowaconych posiada wy-
gladzone powierzchnie wewngtrzne. Powierzchnia reszty
naczyn byla pozostawiona szorstka lub lekko wygladzona.
Wyswiecanie i grafitowanie zastosowano w przypadku
zewngtrznej powierzchni jednego naczynia, prawdo-
podobnie wazy (zachowany tylko fragment wylewu).
Grafitowanie zaobserwowano jeszcze tylko w przypadku
pojedynczego fragmentu czarki.

Na podstawie cech technologicznych, takich jak
grubos¢ $cianek, domieszka, sposéb wykonczenia
powierzchni, ale réwniez zdobienia i znaczenia funk-
cjonalnego wyrdznia si¢ ceramike kuchenna i stotowa
(luksusowg). W przypadku fragmentéw naczyn z Lip-
ska-Polesia z calg pewnoscig do grupy ceramiki sto-
lowej mozemy zaliczy¢ jedynie czarke, domniemany
pucharek ulwéwecki i kubki. Calg reszt¢ materiatu
ceramicznego nalezy zaklasyfikowaé jako fragmenty
naczyn kuchennych.

Ceramika nienaczyniowa

Sposréd materiatu ceramicznego EPP z Lipska-
Polesia wyrdznia si¢ nietypowy przedmiot, odnale-
ziony w kurhanie 27. Posiada on ksztalt zblizony do
zabawkowego baczka. Wygladem przypomina dwa
stozki potaczone podstawami. Jego krawedzie i jeden
z wierzchotkéw sg uszkodzone. Wymiary przedmiotu
wynosza 41 mm szeroko$ci (podstawa »stozkéw”)
i 35 mm wysokosci. Nie udalo si¢ odnalez¢ zadnych
blizszych analogii z obszaru Lubelszczyzny, jak i calego
obszaru zajmowanego przez LPP. Interpretacja tego
znaleziska budzi watpliwosci. By¢ moze byla to forma
zatyczki, zabawki lub kolo, bedace czgscig modelu wozu.

Chronologia materialu ceramicznego
LPP

Ceramike zaklasyfikowana do materialéw EPP
mozna datowa¢ od horyzontu 1b wezesnej fazy do
fazy 2 ($rodkowej) rozwoju EPP na obszarze Kotliny



Zamojskiej i Roztocza Srodkowego. Czas trwania
horyzontu 1b przyjmuje si¢ od konca okresu HaAl
lub przetomu HaAliHaA2 do korica HaB1, a fazy 2
- na HaB2-HaB3 (]. Niedzwiedz 2018a, s. 373, 380).
Dla horyzontu 1b powszechne s garnki esowate,
chropowacone przez obmazywanie (kontynuacja form
z horyzontu 1a) oraz nowe formy w postaci puchar-
kéw ulwéweckich i czarek zdobionych ornamentem
skos$nych ztobkéw. Z cech charakterystycznych dla
fazy 2 w materiale ceramicznym z Lipska-Polesia liczne
sa fragmenty zdobione pojedynczymi lub podw6jnymi
guzami, nalepianymi pod krawedzia wylewu oraz
pojedyncze fragmenty wylewéw z otworkami tuz
ponizej krawedzi.

Zabytki krzemienne i kamienne

W Lipsku-Polesiu odnaleziono tacznie 68 zabyt-
kéw krzemiennych. Sa to gléwnie odtupki (55, w tym
tylko 2 retuszowane). Wiéréw odnaleziono 8, w tym
4 retuszowane. Zdecydowana wigkszo$¢ odlupkéw
iwi6réw to przedmioty drobne, ich wielko$¢ nie prze-
kracza 20 mm. Wyrdzniajacym si¢ zabytkiem jest
sercowaty grocik strzaly, odkryty w nasypie kurhanu
nr 35. Posiada on bifacjalny retusz powierzchniowy.
Dtugos¢ artefaktu wynosi 19 mm. Zabytki tego typu
wystepuja od neolitu po wezesne fazy pdl popielni-
cowych (W. Borkowski, M. Kowalewski 2013, s. 63).
W inwentarzach EPP najczeéciej pojawiaja si¢ na
terenie wschodniej i potudniowo-wschodniej Polski
(J. Fogel 1979, s. 124).

Wyrézniono tez charakterystyczny, tréjkatny
odtupek. Jego dwie dtuzsze krawedzie posiadaja §lady
retuszowania. Mozna przypuszczad, Ze jest to niewy-
konczone narzedzie lub grocik strzaly. Zestaw zabyt-
kéw krzemiennych zawiera réwniez maly fragment
ostrza gladzonej siekiery i przypuszczalnie niewielki
odtamek z ostrza drugiej. W nasypie kurhanu nr 25
odnaleziono niewielki przedmiot z krzemienia, ke6ry
moze by¢ szczatkowym rdzeniem mikrolitycznym.

W Lipsku-Polesiu odnaleziono dwa zabytki ka-
mienne, ktére mozna taczy¢ z epoka brazu. Sg to roz-
cieracz oraz fragment toporka. Szerokos¢ toporka
wynosi 61 mm, a jego wysoko$¢ 44 mm. Posiada on
wywiercony otwdr na trzonek o $rednicy 22 mm.
Otwor jest polozony centralnie. Na krawedzi ostrza
widoczne s3 $lady powstale na skutek uderzen. Catosé
przedmiotu zostata starannie wygtadzona. Za wzgledu

na fragmentaryczny stan zachowania trudno blizej
okresli¢ jego pierwotny ksztalt (przypuszczalnie pig-
ciokatny?). Wyroby tego typu byly w uzyciu od neolitu
do epoki brazu. Zdarzalo si¢ réwniez, ze ludno$¢ KT
uzytkowata odnalezione toporki z czaséw neolitu
(J. Niedzwiedz 2018a, s. 80). Pigciokatne toporki sa
za$ do$¢ czestym znaleziskiem w inwentarzach EPP
(A. Gardawski 1979, 5. 270).

Ustalenie blizszej chronologii zabytkéw krzemien-
nych i kamiennych nie jest mozliwe. Wszystkie arte-
fakty z tej grupy nalezy uzna¢ za materiat przemieszany,
odnaleziony na zfozu wtérnym. W czasach KT i EPP
technologia obrébki krzemienia nie ulegata znaczacym
zmianom, a odnalezione zabytki sa w zdecydowanej
wickszosci mato charakterystyczne. Wobec zdecydowa-
nej przewagi ceramiki EPP na stanowisku w Lipsku-Po-
lesiu mozna przypuszczaé, ze przedmioty krzemienne
réwniez byly wytworami spotecznosci tej kultury.

Groby z okresu lateniskiego

W czasie badan wykopaliskowych w Lipsku-Po-
lesiu pod nasypami kurhanéw lub w ich sasiedztwie
natrafiono na 4 lub 5 ciatopalnych grobéw jamo-
wych datowanych na p6zny okres lateniski. Byly one
zlokalizowane przy kurhanach nr 38 (groby nr 1-3),
43 (gréb 4) 146 (grob s).

Gréb nr 1

Odnaleziony od nasypem kurhanu nr 38, w jego
SW czgsci. Jego zarys byt widoczny tuz pod powierzch-
nig ziemi. Gréb w rzucie poziomym miat ksztalt nie-
regularnej, czarno-brunatnej plamy o rozmiarach
110x120 cm. Glgboko$¢ grobu wynosita ok. 80 cm.
Na jego wypetnisko skfadata si¢ intensywnie zweglona
ziemia, fragmenty wegli drzewnych i niewielka ilos¢
przepalonych kosci

Inwentarz: Male fragmenty ceramiki, prawdopo-
dobnie péznolatenskie;j.

Gréb nr2

Odnaleziony pod kurhanem nr 38 podczas eksplo-
racji $wiadka profilowego na osi WE. Widoczny byt
tuz po powierzchnia ziemi. Gréb w rzucie poziomym
posiadat ksztalt nieregularnej, czarno-brunatnej plamy
o rozmiarach 100x120 cm. Jego gleboko$¢ wynosita
ok. 35 cm. Wypelnisko grobu stanowita czarna, prze-
palona ziemia z duzg iloscia kosci.
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Inwentarz: Brak wyposazenia poza fragmentami
nieokreslonego, mocno zzuzlonego przedmiotu ze-
laznego.

Mozna przypuszczaé, ze gréb nr 2 stanowi czgéé
grobu nr 1. Wynika to z malej iloci kosci i znacznej
liczby wegli drzewnych w grobie nr 1 i odwrotna sy-
tuacja w grobie nr 2 oraz bezposredniego sasiedztwa
obu obicktéw.

Gréb nr 3

Odnaleziony pod kurhanem nr 38 w odcinku SE.
Odcinek ten zostat poszerzony w celu uchwycenia
potencjalnego, sasiedniego kurhanu, ktérego do-
mniemany zarys okazal si¢ tylko zbielicowana gling
calcowa. Widoczny byt na glebokosci 30 ¢m na tle
z6ltego calca. W rzucie poziomym gréb posiadal
owalny ksztalt o maksymalnej szerokosci ok. 110 cm.
Gl¢bokos¢ grobu wynosita ok. 30 cm. Wypetnisko
grobu stanowila czarna, przepalona ziemia.

Inwentarz: W czasie eksploracji odnaleziono
liczne bryly mocno utlenionego zelaza. W grobie
odnaleziono fragmenty ceramiki z okresu latenskiego,
w tym 2 fragmenty wylewu naczynia. Ceramika barwy
czarnej, przefom jednolitego koloru, domieszka mi-
neralna, drobnoziarnista.

Gr6b nr 4

Odnaleziony w sasiedztwie kurhanu nr 43, w czasie
eksploracji odcinka NW. Jego zarys pojawit si¢ na
glebokosci ok. 50 cm. W rzucie poziomym posiadat
owalny ksztalt, ajego wymiary wynosity 120x 130 cm.
Gleboko$¢ grobu siggata 50 cm. Jego wypelnisko bylo
niejednorodne, brunatno-czarno-zétte.

Inwentarz: Zawieral kawaltki przepalonych kosci
i okolo 6 matych fragmentéw ceramiki z okresu la-
teniskiego.

Gréb nr5

Odnaleziony w sasiedztwie kurhanu nr 46, na
odcinku NE. Zarys grobu byt czytelny na gleboko-
$ci 20 cm w postaci nieregularnej, owalnej plamy
na tle zéttej ziemi calcowej. Jego wymiary wynosity
w przyblizeniu 185x85 cm. Glgboko$¢ grobu siggata
ok. 40 cm. Wypetnisko posiadato niejednorodna,
brunatno-czarno-z6ita barwe. Gréb byt naruszony
na skutek podziemnej aktywnosci zwierzat.
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Inwentarz: Nawyposazenie grobu sktady si¢ przed-
mioty zelazne: miecz, grot wtdczni, zapinka oraz
fragmenty naczyn ceramicznych i osetka (?) Grot
wldczni zostal wbity prawie pionowo w centralnej
czgsci grobu. Miecz rytualnie zgigto i ztozono razem
z fibula w pétnocnej partii grobu.

Miecz niestety ulegl zniszczeniu. Po wydobyciu
jego dlugos¢ wynosita 100,7 cm. Okreslenie jego typu
jest niemozliwe. Grot wldczni jest czgéciowo utamany
izachowal si¢ do dtugosci 22 cm. Mozna przypuszczaé,
ze jego pierwotna dlugos¢ wynosita ok. 40 cm. Lis¢ byt
stosunkowo waski. Jego szerokos¢ liczy 6 cm. Ostrze
na calej dtugosci bylo zaopatrzone w wydatne zeberko
srodkowe. Ten rodzaj uzbrojenie mozna datowaé na
fazy A2—-A3 mlodszego okresu przedrzymskiego. Fi-
bula jest zachowana w ztym stanie. Dokfadne okresle-
nie jej typu nie jest mozliwe. Posiada ona konstrukeje
poznolatenska.

Zakonczenie

Na miejscu wezesnosredniowiecznego cmenta-
rzyska kurhanowego na stan. 1 w Lipsku-Polesiu
w epoce brazu najprawdopodobniej funkcjonowata
osada zamieszkata przez ludno$¢ zwiazang z lubelskim
wariantem tuzyckich pél popielnicowych. Czas jej
funkcjonowania mozna datowaé na HaAl1-HaB3,
co odpowiada drugiej polowie wezesnej fazy i fazie
srodkowej rozwoju LPP na obszarze Kotliny Zamoj-
skiej i Roztocza Srodkowego. Relikty osady zostaly
naruszone w czasie sypania kurhanéw w okresie weze-
snego $redniowiecza. W czasie badan w Lipsku-Pole-
siu natrafiono takze na zabytki KT. Nalezy je taczy¢
raczej z czasowa aktywnoscia ludnosci tej kultury,
niz ze stalym osadnictwem w tym miejscu. Mozna
przypuszczaé, ze byt to obszar strefy eksploatowanej
przez mieszkanicéw osady lub osad KT w rejonie nie-
dalekich wzgérz ,,Zjawienie” i ,Eysa Géra”. Poza tym
na stanowisku w Lipsku-Polesiu w péznym okresie
lateniskim funkcjonowal maly cmentarz, by¢ moze
o charakterze rodzinnym. Wskazuje na to mata liczba
grobéw i brak wyraznych $ladéw osadnictwa z tego
okresu w najblizszym sasiedztwie.
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THE BRONZE AGE AND LA TENE ARTEFACTS
FROM LIPSKO-POLESIE SITE 1

During the excavations on the early medieval bar-
row cemetery in Lipsko, artefacts from the Bronze
Age and the La Tene period were also discovered. It is
mainly pottery, dating back to the Lusatian Urnfield
culture. The stylistic features indicate that these artefacts
can be dated to the time period from HaA1 to HaB3.
Among the characteristic forms, there are fragments of
an Ulwowek cup, of a bowl decorated with transverse
engraved lines and roughened barrel-shaped pots with
knobs stuck below the edge of the rim. In addition to
the Urnfields ceramics, a small number of elder relics
from the times of the Trzciniec culture have also been
found. Itisa pot with a S-shaped profile, decorated with
an engraved ornament and two fragments of thickened
and facetted rims. Apart from the ceramic material from
the Bronze Age, 68 flint and 2 stone artefacts were also
found. Most of them are flakes and unretouched blades.
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A fragment of a stone shaft-hole axe stands out from
this group of artefacts. 4 or 5 cremation graves from the
late La Téne period were also discovered under the early
medieval barrows. Their grave goods consisted, among
others, of a sword, a spear point and an iron brooch in
late La Téne execution.

At thessite] in Lipsko-Polesie, a settlement of the
Urnfields culture probably functioned. Its relics were
disturbed during the building of burial mounds in the
early Middle Ages, and the Bronze Age artefacts got
into the graves secondarily. The settlement occupied
a rather peripheral location in the settlement micro-
region. Earlier, in the times of the Trzciniec culture,
this area was most likely used economically by the
inhabitants of the surrounding settlements. In the late
La Tene period, a small cemetery, of family character
functioned on the site in question.









